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PROLOGO 


Momenta decisivo en la orientacion de los estudios hispdnicos 
de Zurich fue aquel en que nuestra escuela se enfrentd con el pa- 
norama de la Espaha medieval, gravida de problemas y de fuer - 
zas, y puso a vibrar el espiritu de Alfonso el Sabio eh muchos de 
sus estudios e investigaciones. Haciendo de la vision alfonsina 
centra de su doctrina • varios jovenes no tardaron en adiestrarse 
en sus ambient es linguisHcos y consagrar sus esfuerzos a la edi- 
ci6n critica de varias de sus obras. 

Y he aqui que uno de nuestros discipnlos mas aventajados, 
hermanando felizmente la sagacidad con el esfu-erzo, pone manos 
a la ingente obra de sac or de su injusta postergacion al Libro 
conplido, adaptation espahola del celebrado y enaltecido tratado 
arabe de. astrologta de I bn ar-Rigal. Dos ahos de asidua labor han 
convertido en realidad lo que para otros muchos no llegda pasar 
de mero intento generoso. Y, en verdad puede darse por bien em~ 
pleado el largo tiempo que con dnimos juveniles gasto nuestro 
doctorando en tan ardua tarea. Llevdndola a cabo ha logrado ser- 
vvr prodigiosamente a nuestros amadas letrcts espaholas. 

Imaginad el valor que tiene el precioso codice del todo inex- 
plorado que los enamorados de las pasadas generaciones saborea- 
mos con noble deleite, cediendo a la. vez al sugestivo encanto de la 
evocacwn de otra epoca y a la caricia arcaica, castiza e ingenua 
de la prosa. alfonsina; ya se oye de cerca el ruido de los soles que 
buscan con majestuosa trayectorig su puesto definitivo en el espar 
cio y en el destino de los hombres. 

. La astrologta ha sido mtrada por muchos 0 luz distint a que las 
demos artes, tenida por cosa cu-ya escudo, es misteriosa y raya- 
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na en el milagro. Poca reflexion se necesita para comprobarlo : 
Gerold Hilty ha sacado este tesoro medieval de las brumosas vague- 
dades en que ha permanecido. Una alta mision le estd reservada. 
Los nu-evos datos que manejamos nos van a permitir entrar ton 
resuelta seguridad en bastantes sectores de la vida material y es- 
piritual de la Rdad Media cspanola. 

Arnald Steiger. 
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NOT A PRELIMINAR 


Tengo el grato deber de abrir aqui un pequeho capitulo de gra- 
cias. No es posible nombrar a todos los que como maestros y como 
amigos, en lecciones y en discusiones, han influid-o en la formacidn 
que me ha permitido asumir y Uevar a cabo este trabajo. He de 
limitarme a aquellos cuya ayuda esta en relacidn directa con el. 
' En primer lugar, debo profunda gratitud a mi venerado maes- 
tro, el gran hispanista Arnold Steiger, que durante mis estudios 
de filologta romdnica en la Unwersidad de Zurich me hizo conce- 
bir vivo inter es y afecto por la lengua y cult nr a espaholas y por 
ia epoca alfonsi en particular . A el le corrcsponde tambiin el ha- 
berm e hecho comprender la, gran importancia de lo drabe como 
parte integrante de la historia linguistica y espiritual de Espaha. 
Le agradezco aqui especialmente su const, ante interes y sus valio- 
sos consejos durante la elaboration de este trabajo y la amabili- 
dad de honrarlo con un prologo. 

Manifiesto mi respetuoso y sincero reconocimiento al gran 
maestro de la filologia espahola, Excmo, Sr. D. Ramon Menendes 
Pidal, que un dia de febrero de 1952 me animo a realizar el pro- 
yecto de preparar la edicion del Libro conplido. Y asimismo le 
agradezco el honor con que me distinguio al apoyar, como Direc- 
tor de la Real Academia Espanola , la publicacidn de la obra por 
tan ilustre organismo. 

Expreso mi profunda gratitud al Excmo. Sr. D. Julio Casares, 
Secretario perpetuo de la Reed Academia Espanola, que con suma 
hidalguia y amabilidad apoyo tambien la publicacidn de este hbro 
*y se ocupo de todos los problemas referentes a ella. 

A Alvaro Galmes de Fuentcs , que siguio mis trabajos en Ma- 
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drid con inter ex amical, agradezco cordialmente la generosidad con 
que hizo suyo el problema de la publicacidn de esta obra. 

Debo especial gratitud a mi amigo Felix Monge, que no omitio 
esfuerzo para ayudarme en las revisiones estilisticas de la Intro- 
duccion. Igualmente agradezco una serie de indicaciones valiosas a 
mi amigo Leonardo Polo . 

Mi aigradecimiento tambien a D. Silverio Aguirre Torre, que 
ha puesto un cuidado t esmero admirable s en la imprest on del libro. 


G. H. 


Zurich, en el dia del septimo cen- 
tenario de la traduction del Libro 
conplido, 12 de marzo de 1954. 
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BTBUOGRAFlA 


No es sistematica esta btbliografia. Su unico fin es el de aligerar 
las notas de la Introduction. Dispongo en orden alfabetico las obras 
a las cuales me refiero mas de una vest y que, por eso, cito bajo 
siglas. 


AHDE 
At- An 

Ahado Alonso, 
Castellano 
Ballesteros, 

I finer art o 
BAE 
BH 

Castro, 

Espafia 

Castro, 

Gtosarios 

Entwistle, 

Spanish Language 
GarcIa de Diego, 
Gramatica 
GarcIa Gallo, 

Leyes 

Ginzel, 

Chronologic 

Hans&en, 

Gramatica 

HMP 

HR 

Kasten, 

Invesiigaciones 

alfonsinas 


Anuario de flistoria del Derecho Esparto!, Madrid. 

AI-Andalus, Mad ric!- Granada. 

A. Alonso, Castellano, Espanol, Idioma rtacional. Historia espi- 
ritual de tres nombres, 2“ ed., Buenos Aires, 1943. 

A. Ballesteros-Beretta, El Itinerario de Alfonso el Sabio, I (1252- 
1259), Madrid, 1935. 

Boletin de la Real Academia Espanola t Madrid. 

Bulletin Hispanique. Bordeaux. 

A. Castro, Espana en su Historia. Cristianos, moros y judios, 
Buenos Airq^ 1948. 

A. Castro, Glosarios latino-espaholes de la Edad Media , Anejo 
XXII de la RFE } Madrid, 1936. 

W. J. Entwistle, The Spanish Language, together with Portu- 
guese , Catalan and Basque, London; 1936. 

V. Garcia be Diego, Gramatica hist orica espanola, Madrid, 
IQ 5 I- 

A. GarcIa Gallo, El “ Libro de las Leyes" de Alfonso el Sabia. 
Del Especulo a las Partidas, Madrid, 1951. (Tirada aparte de 
AHDE , 21 - 23 , [1951-1952], pags. 345-528-) 

F. K- Ginzel, Ilandhiich der mathematischen und techniscken 
Chronologic, 3 tom os, Leipzig, 1906-1914- 

F. Hanssen, Gramatica historica de la lengua castellana, reedici6n, 
Buenos Aires, 1945. 

Homenaje ofrecido a Menendez Pidal. Miscelanea de estudios lin- 
giiisticos, Hterarios e historiCos, 3 tom os, Madrid, 1925. 

Hispanic Rezdew, Philadelphia. 

L. A. Kasten, ItwesHgacianes alfonsinas m la Unwersidad de 
Wisconsin , Clavileno, afio II, ntim. 9 (mayo-junto I95 1 )? P 3 ^ 
nas 37-4°- 
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Knust, 

Beitrag 

Knust, 

Mitteilungen 

Kulturrdume 


Lapesa, 

Apocope 

Lapesa, Historia 
Meillet, 

A per$u 
MHE 


G. Mkn£ndez Piiml, 
Escuelas alfonsies 
Mf,n£ndez Pidal, 
Cronica 


Menendez Pjdal, 
Discurso 

Men^ndez Pitmt,, 
Mio Cid 

Men^nbez Pisal, 
Qrigenes 
MiixASj 
Asarquiel 
MillAs, 
Literalisfno 


MillAs, 
Traducciones 
Munoz Sending, 
Escala 

Oi. T ver Asfcsr, 
Historia 

Opuscules legates 


Procter, 
Alfonso X 
RFE 

RlCO Y SlNOBAS, 
Astronomia 


Salomonski, 

Eunciones formatwas 
SAnchez Alonso, 

H isioriografm 
SAnchez Alonso, 
'Toledano 


H. Kntjst, Ein Beitrag jc :ur Kenntnis der Escorialhibliotkek, Jahr~ 
buck fiir r omanis che md englische Literatur , 10 (Leipzig, 1869), 
P&gs. 33-72, 129-172, 27^-330. 

H. Knits r, Mittheilungen aus dem Eskurvil, Bibliothek des Litte- 
rarischen Vereins in Stuttgart, 141, Tubingen, 1879. 

W. Ekert, Tn. Feings, K. Gleissner, R. Kotzschke, G. Streit- 
berg, Kulturrdume und Kultursfromungen im mitteMeutschen 
Osten, Halle (Saale), 1936. 

R, Lapesa, La apocope de la vocal en casiellano antiguo. Intento 
de explication bistorica, Estudios dedicados a Menendes Pidal , U, 
Madrid, 1951, pags. 185-226. 

R. Lapesa, Historia de la lengua espanola, 2* ed., Madrid, 1950* 

A, Metllet, A permit d } ime histone de la longue grecque , 3® ed., 
Paris, 1930. 

Memorial Historic 0 EspanoL Coleccion de doemnentos, opusculos 
y antigtiedades qne publica la Real Academia de la Historia, 
tomos I yTl, Madrid, 1851. 

G. Men£ndez Phial, Corn# tr aba jar on las escuelas alfonsies , Nue - 
m Revista de Filologia Hispdnicit, 5 (1951), pags. 363-380, 
Frimera Cronica General, Estoria de E spark 1, que mafido compo - 
ner Alfonso el Sabio y se coniinuaba bajo Sancho IV en J2$p, pu- 
blicada por R. Menendez Pidal. — Tomo I (texto), Madrid, 1906 
(Nuevo Bihlioteca de autores espanoles, V). 

R. Menendez Pidal, La Cronica General de Espana que mando 
comp oner Alfonso el Sabio , Estudios liferarios , 5* ed. ? Buenos 
Aires, 1944 (Coleccion Austral, 28), pags. 135- 193. 

R. Menlndez Fjual, Cantar de Mio Cid. Texto, gratnatica y voca~ 
bulario, 3 tomos, 2. a ed., Madrid, 1944. 

R- Menendez Final, Origenes del Es panel Estado linginstico de 
la Peninsula Iberica hast* el siglo xi, 3. 11 ed., Madrid, 1950. 

J. M. Millas Vallicrosa, Estudios sobrt Asarqniel, Madrid-Gra- 
nafla, T943-I9SO- 

L M. Milicas Vallicrosa, El Hteralismo de los traductores de la 
Corte de Alfonso d Sabio , Al-An , 1 (1933), pags. 155-187, y Estu- 
dios sohre historia de la ciencia espanola , Barcelona, 1949? pigi- 
nas 349-358- 

J. M. Millas Vallicrosa, Las traducciones orientates en los ma- 
nuscritos dc hi Bihlioteca Catedral de Toledo, Madrid, 1942. 

J, Munoz Sending, La EsflUa de Makoma . Traduccion del arabe 
al castellano, la tin y francos, ordenada por Alfonso X el Sabio, 
Madrid, 1940, 

J. Or. tver Astn, Iniriacian al estndio de la Historia de l<i lengua 
espannla. ed., Madrid, 1941, 

Opuscules legates del Rey Don Alfonso el Sabio, publicados y 
cotejados con A r arios codices antiguos por la Real Academia de la 
Historia, 2 tomos, Madrid, 1836. 

E. S. Procter, Alfonso X of Castile., patron of literature and 
learning, Oxford, 1051. 

Revista de Filologia Espanola , Madrid, 

Libras del Saber de Astronomia de! Rey D. Alfonso X de Cas- 
tilla, copilados, anotados y comentados por Don Manuel Rtoo y 
Sinobas, 5 tomos, Madrid, 1863-1867. 

E. Salomonsk!, Fun A ones forma fivas del prefijo a- estudiadas en 
el castellano antiguo. Tests doctoral, Zurich, 1944. 

B. Sanchez Alonso* Historia de la JJistoriografia espanola, tomo 
primer o, 2“ ed., Madrid, 1947. 

B. Sanchez Alonso, Las ruersiones en romance de las crdnicas del 
Toledano, HMP , I, pags. 341-354- 
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Stwdia Orimtalia, Societas Orientals Fennica, Helsingforsiae. 
Alfonso el Sabio , General Estoria t Primer a Parte, edicion de An- 
tonio G. SOLALlKDEj Madrid, 1930. 

A. G. Sglaljnde, La expresion 0 nuestro latin” en la General Es- 
toria de Alfonso el Sabio , Homenatge a Antoni Rubio i Lluch, 
Estudis Unkrersitaris Catalans , 21 (1936), pags. 133-14°* 

V. Stegemann, Der griechische Astrologe Dorotheas von Sidon 
and der arabische Astrologe Abu J l-ffasan K Alt ibn abtr-Ritf&i 
genmnt Albohazen, Eeitrage zur GeschicEte der Astrologie I, en 
Quellen und Studien zur Geschichte der Kuttur des Altertums und 
des Mittelaltcrs, herausgegehen yon F, Bilabel und A, Grotuuann. 
Reihe D (Untersuchungen und Mitteilungen), Heft 2, Heidelberg, 
I93S- 

Alfonso el Sabio , Libros de Acedrex f dados e tablets. Das Schachza - 
betbuch Kbnig Alfons des Weisen t mit 51 Miniaturen auf Tafeln, 
nach dev Handsclirift J, T. 6 fol. des Escoriai, mit Glossar und 
grammatischeni Aibriss, herausgegehen und ubersetzt van Arnald 
Steiger. Geneve/Zurich, 1941 (Romardea Helvetica , 10). 

M. Steinschneider, Catalogus Librorum Hebraeorum in Biblio- 
theca Bodleisna , 2 tomos, Zweite (Faksimile) Auflage^ Berlin, 

M. Steinschneider, Spanische Bearbeitungen arabischer Werke, 
Jahrbuch fur romanische imd englische Liieratur, 12 (Leipzig, 
1871), pigs. 353-376 

O. J. TAllgren, Los nombres drabes de las estrellas y la trans- 
crip cidn alfonsina. Ensayo hispanoarabe fundado sobre un cotejo 
personal de los manuscritos, LIMP , II, pags. 633-718. 

H. A. Van Scoy, Alfonso X as a lexicographer, HR, S (1940), pa- 
ginas 277-284. 

Alfonso el Sabio t Setemrio, edicion e introduccion de Kenneth 
H. Vanderford, Buenos Aires, 1945, 

Vox Romanics, Zurich/Bern. 

W. v. Wartburo* Einfiihrung in Problcmutik und Methodik der 
Sprachwissenschaft, Halle (Saalfc), 1943. Cito entre parentesis l&s 
piginas de la tradnccion espanola hecha por D. Alonso y E. Lo- 
renzo, anotada ademas .por D. Alonso, Problemas y Metodos de 
la Linguistics, Madrid, 1951. 



EL CONCEPTO DE LENGUA LITERARIA 


Los e studios sobre la lengua espanola del siglo XIII, 

La historia de la lengua espanola en el siglo xm esta por escri- 
bir. Este aserto adquiere todo su peso y signification si tenemos en 
cuenta que se trata del perlodo de creation de la prosa literaria 
castellana. 

A1 proceso de esta creacion se le puede dar mayor o menor im- 
portancia, y segun la postura que se adopte variara el juicio sobre 
el papel que dentro de la historia de la lengua espanola desempenan 
ios acontecimientos linguisticos del siglo xm. Conviene senalar que 
la investigation no ha concedido a esta epoca una trascendencia 
destacada (i). El problema de la creacion de la prosa literaria cas~ 


(l) Hay exeepdones, Un rilologo dd prestigio de Antonio G. Soialinde ha dedicado la ao 
tividad de cast toda su vida a la otora imnensa de Alfonso X el Sabio. Ademas, en los ultimos 
quince anos se ban publicado tan to ediciones de textos como e studios sobre aspectos de la len- 
gua del siglo xm. 

Ediciones: 

Steiger, Ajedrez. 

Vanderford, Setemrio. 

Aunque no son ediciones de textos casieltanos tienen interes: 

MuSoz Sendino, Escola . 

E. Cerulli, 11 “Libra della Scald 1 e la question# delle fonti arabo-spagnole delta Divina 
Commedia> Citta del Vaticano, 1949, 

Estudios: 

Van Scoy, Alfonso lexicographer. 

Salomonski, Fun crones formativas. 

C astro, Espaita, pigs, 478-487, 493-503 y passim. 

MillAs* Literalismo, 

Lapesa, Ap&cope. \ 

pstudios en preparation : 

A. Carballo Picazo, Contribution al estudio del afticulo y de la Primera Cronica General. 

H> R* Enz, Das Lapidario Kdnig Alfons* des Weisen . Vease VRom. t p (1946-1947), pa- 
gina 392. 

A. GAUtfis de Fuentes, Influences Hnguisticas (siniacticas y esUUsticas) del drabe en la 
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tellana no so ha planteado todavia con la amplitud de perspeetiva, la 
claridad y el rigor cientifico necesarios. 

Aludir a sus aspectos ^ pritnordiales es mio de los objetos de 
nuestra Introduccion; otro el mostrar como nn texto astrologico, 
que por su contenido no despertaria hoy demasiado interes, lo ad- 
quiere, y muy grande, al ser integrado en el proceso de creacion de 
la prosa. Tal es ed casq del Libro conplido } cuya edicion ofrecemos 
en el presente voluinen. Pensamos publicar, ademas, otros dos vo- 
lumenes. Uno con la edicion sinoptica del Libro Quarto en las dos 
versiones latinas y la version portuguesa (2) ; y otro con el estudio 
critico de los problemas paleograficos, filologicos, historicos y cul- 
turales relacionados con el Libro conplido. 


El conccpto de prosa hteraria . 


Hcmos hablado de la creacion dc la prosa Hteraria castellana 
como problema lingiiistico central del siglo xm. Pero prosa Hteraria 
y, con mas amplitud, lengua, Hteraria no son conceptos inequivo- 
camente definidos. Tendremos que determinar lo que por ellos en- 
tendemos. 

Prescindicndo de distinciones mas rigurosas y simplificando 
quiza demasiado uno de los problemas mas sutiles de la ‘linguistica 
general (3), podemos afirmar que la lengua Hteraria se presents 
bajo un doble aspecto. Esta duplicidad se revela si oponemos de un 
lado la lengua Hteraria al dialecto y de otro al lenguaje familiar, 
conversacional, vulgar. 

En el primer caso consideramos la lengua Hteraria como forma 


prosa medieval castellana, (La prosa en las traducciones alfonsies.) Vease Boletin de Filolo - 
gia Espo&ola, i (noviembre 1953), pag, 28* 

A. Hottinger, Kalila wnd Dimnct* Ein Beitrag sur Darstelhmg der ardb is ch-al tspanische n 
Ueberseimmgskunst. Vease VRom 12 (1951-1952), pags. 214. 

R. Matter, Edicion de la Sexta Parle de la General Estoria. 

Dos centros de investigacion se dedican hoy dia al esturiio de los temas alfonsies, El uno es 
la Universidad de Wisconsin, donde los sucesores de Antonio G. Solalinde continuan la obra 
del malogrado investigador espanol. Sobre trabajos y proyectos del Seminario de Estudios 
Medievales Espafioles de Wisconsin, v< 5 ase Kasten, Im/estigaciones alfonsinas , Desgraciada- 
mente no se han publicado en su integridad muclios de los estudios alfonsies hechos en Ame- 
lica. Vease L, Jo Delk and J. Neal Greek, Spanish Language and Literature in the Publica- 
tions ‘of American Unhrersities. A Bibliography. Austin, 1952. (University of Texas, Hispa- 
nic Studies, IV.) 

El otro centro es la Universidad de Zurich, donde bajo los auspicios de Amald Steiger —a 
cuya escuela debe vincularse tambien el presente trabajc^- se han realizado y estan llevandose 
a cabo varios estudios y ediciones alfonsies. 

(2) Veanse las pags. xxxix y lx de esta Introduccion. 

(3) Vease, por ejemplo, W. Henzen, Schriftsprache uud Mundarten, 2* cd. Bern, 1954. 
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de expresion linguistica que tiene cierto predominio sobre los dia- 
lectos, es de uso mas general y abarca, como Iengua oficial de un 
Estado y de su administration, como Iengua de la escuela o de te 
Iglesia, .un territorio mas .amplio, a veces el de una nation (Iengua 
nacional), sin que los 1 unites de su area coincidan neeesariamente 
con las fronteras politicas, Es la Iengua que se escribe, aun ciiarido 
se hable casi exclusivaniente en dialecto (4), la Iengua de la lilc- 
ratura, a no ser que es'ta sea regional o folklorica. En suma, Ja len- 
gua literaria asi considerada se define por oposicion al dialecto. 

Pero la Iengua literaria se opone tambien al lenguaje de todos 
los dias, de la oonversacion, al lenguaje familiar, popular, vulgar. 
En esta perspectiva, Iengua literaria significa Una forma de len- 
guaje mas correcta, mas culta. Es la expresion y el vehfculo de una 
cultura, la Iengua de la ciencia, de la filosofia, de la literatura. 

No podemos detenernos en las posibles y frecuentes interferen- 
eias entre estos dos aspectos, ni en otros muchos puntos de vista su- 
mamente interesantes para la determinacion del concepto de Iengua 
literaria (5). Lo esencial para el desarrollo de nuestoro pensamiento 
es el tener muy presente, al hablar de la creation de una Iengua lite- 
laria, la doble oposicion entre Iengua literaria y dialecto por un lado, 
Iengua literaria y Iengua vulgar por otro. 


El origen de la Iengua literaria. 

Nuestra pregunta acerca del origen de la Iengua literaria eapa- 
nola tendra, pues, un sentido doble : 

i.° ,1'Cual fue el dialecto espanol que en un momenta determi- 
nado de su evolucion dejo de ser dialecto, adquirio una importancia 
mas amplia y un uso mas general y se impuso en areas de otros dia- 
lectos con caracter de ejemplar, digno de ser imitado, como Iengua 
literaria reconocida? 


(4) Un galfego, por ejenrplo, que hable en gallego con sy familia, escribe o procura escri- 
I>ir en castellano en sus relaciones epistolares. 

De igual modo es instructive la situation linguistica de la parte alemana de Suiza. A las 
mismas personas con .las que siempre hablamos en dialecto escri bimos en aleman literario 
(Hochdeutsch, Schriftdeutsch). 

Alude a la relacion peculiar que en el dominio lingoiistico Castellano existfa y existe entre 
iengua literaria y dialecto V. GakcIa de Diego en varios pasajes de su articulo El cas fellatio 
como complete dialectal y sus dialectos i nterfiox, RFE f 34 (1930), pags, 107-124. 

Sena interesante comparar la situacion de Espana coil la de Franeia o de Italia. 

Por la di stinc ion entre Iengua escrita y Iengua bablada, que en parte, pero 

Solo en parte, coincide corf las oposiciones indicadas. 
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2. 0 i Cual fue la evolucion intrinseca de este dialecto/que bn so 
punto de partida no debid de pasar de una forma de lenguaje vul- 
gar? i Como llego, partiendo de lo vulgar, a lo literario? 


DE DIALECTO A LENGLA LITERARIA 

El castellcmo. 


La primera pregunta es mas frecuente que la segunda. Se plan- 
tea en cuanto surge el problema del origen' de una lengua literaria. 
Asi se habla del dialecto de la lie de France como hase de la lengua 
literaria francesa (6), del dialecto de Toscana, que desempeno el 
mismo papel en la lengua literaria italiana (7). Tambien para Ale- 
mania se ha determ inado con precision la cuna de su lengua litera- 
ria, situada en el estado de Wettin (8). 

iY en Espana? En los Origenes del Espanol , obra sin par en 
el dominio romanico (9), esta planteado no solo el problema de la 
cuna de la lengua espanola en general, sino tambien el de la cuna 
de la lengua literaria. Menendez Pidal muestra magistralmente como 
la fuerza rebelde, discordante e innovadora de Castilla por un lado, 
su orientacion espontanea hacia la estabilizacion de sus nor mas lin- 
giiisticas por-otro, predisponen al Castellano — que tenia en Burgos 
un claro centro de gravitacion y unificacion linguisticas (10) — a 
traspasar los limites de un mero dialecto (11). 

En los Origenes del Espanol se fija el punto de partida para es- 
tudiar la creacion de la lengua literaria espanola. Y hay mas. Con 
su edicion del Cantar de Mio Cid (12) el mismo Menendez Pidal nos 
da el primer jalon de importancia para el estudio del desarrollo de la 


(6) V6ase R Brunot, Histoire 4 # la langue frattgaise, 1 , Paris, 1905, pags. 325-331. 
JC Vosslerj Frankreichs Kultur und Sprache 3 2 * ed. Heidelberg, 1929, pigs. 6-8 y 22-29. 
A, Dauxatj Histoire de la langue frangaise, Paris, 1930, pigs, 541-545. 

P W. v. Wartburg, Evolution et structure de la langue frangaise , 4* ed. Berne, 1950, 
pigs. 89-93. 

v. Wartburg, Einfuhrung> pags, 197-198 (3*72-375). 

(7) V&tse W, v. Wartburg; La posizione della lingua italiana , Firenze, 1940, pig. 47 
y sigs. 

v. Wartburg, Einfuhrung , pags. 201-204 (381-385), 

(8) Vease Kulturnaume, en especial pigs. 309-317. 

(9) Menendez Pidal, Origenes . 

(10) Ademis de muchos pasajes en Meotndez Pidal, Origenes , v£ase 
Entwistle, Spanish Language j pigs. 146-150. 

Lafesa, Historia , pigs. 130-135. 

GarcIa be Diego, Gramdiica f pigs. 13-21. 

(ir) Vease Mem^kdez Pidal, Origenes, % 99 (pigs, 482-489), § 1114 (pig, 529) y passim . 
(12) Menendez Pidal, Mio Cid . 
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lengua literaria. Si de todas las obras correspondientes a los dos 
siglos siguientes tuviesemos ediciones con gramatica y glosario como 
la del Cantor de Mio Cid , no seria dificil tarea la de escribir la his- 
toria de la lengua literaria espanola en la epoca de su formation. La 
investigation, sin embargo, no ha aprovechado plenamente este pun- 
to de partida. Por eso no podemos mas que vislumbrar las luchas 
y vicisitudes que debian de existir en el desarrollo de la lengua lite- 
raria primitiva, cuya evolution no parece haber sido rectilinea de 
tal forma que desde un principio fuesen incontestados el predominio 
y la supremacia del dialecto Castellano. A 1 Iado de obras verdadera- 
mente castellanas nos encontramos con otras que sobre un fondo 
castellano muestran rasgos de otros dialectos (riojano, aragones, 
leones, etc.), o que sobre un fondo no castellano muestran numero- 
sos castellanismos (13). 


Rwalidades del castellano con los otros dialectos. 

Estas rivalidades dialectales, que dejan ver en parte los textos 
iiterarios de los dos priineros siglos, son indicio de una situation 
sumamente interesante. El castellano, para hacerse lengua literaria, 
tenia que librar la lucha en dos frentes. Por un lado contra el latin, 
lengua literaria tradicional y reconocida, y por el otro contra los de- 
mas dialectos, que en parte aspiraban tambien a 1111a expresion lite- 
raria. Y todo territorio conquistado por el castellano al latin en el 
uso escrito de la- lengua era una conquista tambien para los otros 
dialectos romances, ya que, aprovechando la brecha, podian a su vez 
dejar de reconocer la supremacia del latin como lengua escrita. 

De importancia especial es la position del castellano frente al 
leones. En los comienzos de la Reconquista, Leon parecia estar pre- 
destinado a desempenar un papel rector tanto en lo politico como en 
lo linguistico. En uno y en otro piano, sin embargo, Castilla alcanzo 
la supremacia. Pero la lucha por la hegemonia de la lengua literaria 
castellana duro por lo menos dos siglos mas que la lucha por la he- 
gemonia politica. Asi nos encontramos hacia mediados del siglo xm, 
cuando comenzaba la enorme produccion de Alfonso el Sabio, con 
una traduccion con caracteres leoneses del Fuero Juzgo y con otra 
tambien leonesa de la Historia Gothica de Rodrigo Jimenez de Rada, 
hecha durante el reinado del mismo monarca (14). Y todavia mas 
tarde hay textos Iiterarios con predominio de caracteres leoneses: 


(13) Vease Lapesa, Historia, pags. 144- 145 y la literatura alii citada. 

(14) Vease SAnchez Alonso, Totedmo, sobre todo pag;?. 342-343, 
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Elena y Maria (15), Demanda, del Santo Grial (16), Poema de Al- 
fonso XI (17). 

Se afirma incluso que el castellano literario de la epoca alfonsi 
hace algnnas concesiones al lenguaje de Leon (18). Pero carecemos 
todavia de un estudio de eonjunto sobre este problema. 


La Reconquista y ha expansion del castellano. 

La rivalidad del castellano con. los intentos de expresion litera- 
ria en otros dialectos del norte de la Peninsula es de gran interes 
para la historia de la formation de la lengua literaria castellapa. 
Pero tanto como en ello conviene que nos fijemos en lo que ocurre 
en la frontera meridional del dominio linguistico castellano, que es 
donde en definitiva se decide la supremacia de este dialecto. 

iHubiera sido posible una lengua literaria con el castellano limi- 
tado a Castilla la Vieja, 0 esta condicionada su creacion por la ex- 
pansion hacia el Sur? Tal pregunta parece inutil, ya que la historia 
nos presenta una solucion irreversible. Pero nos obliga a plantear- 
nos el problema de la relacion existente entre la extension geogra- 
fica de un dialecto y su camino hacia el estado de lengua literaria. 
Ya aludiremos a la importancia que tienen para la formacion de 
una lengua literaria su extension y expansion geograficas. Pero 
antes conviene dejar asentado que estos no son elementos impres- 
cindibles para que un dialecto llegue a ser lengua literaria. Asi, para 
citar solo un ejemplo, vemos crearse con la impresionante obra de 
Ramon Llull una autenlica lengua literaria en la Mallorca del si- 
glo XII T. 

En Castilla la formacion de la lengua literaria coincide si no en 
sus resultados, si en sus fundamentos, con una potente expansion 
del dialecto castellano. Un dialecto, nacido en el pequeno rincon can- 
tabrico, es llevado por el empuje de los acontecimientos historicos a 
vastas regiones conquistadas, en las cuales por una parte cae sobre 
restos de dialectos emparentados con el — los mozarabes — y por 


(15) Vease R. Menendez Pidal, Elena y Maria (Disputa del clerigo y el caballero ). Po^- 
sfa leonesa inedita del siglo xnr, REE , i (1914), pags. 52-96. 

(16) Vease P, Bohtgas Balaguer, Los iextos espanoles y g allege -portugueses de la De - 
manda del Santo Grial , Anejo VII de la REE, Madrid, 1925, pags. 81-94, Ademas* REE, ij 
(1926), pags, 295-300, y RFE , 20 (1933), pags. 180-T85, 

(17) Vease Y. Ten Cate, Poema de Alfonso XL tomo i.°, estudio prelim inar ,y vocabularies 
Amsterdam, 1943, pags. xi-xxii. 

(18) Vease Hanssen, Gramdtica t pag. 10. 

Ektwistle, Spanish Language, pags. 124-125 y 172. 

Lafjsea, Historia , pags. 167-168. 
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otra se encuentra con una lengua radicalmente distinta — el arabe — . 
La reconquista politica es una conquista linguistica. El casteilano 
conquista, y, conquistando, se conquista a si mismo. 

Con la expansion de la Reconquista el casteilano adquiere nue- 
vos horizontes. Parte de los que lo hablan se encuentran en el cen- 
tra y el sur de la Peninsula con nuevas posibilidades de existencia hu- 
mana, en otro ambiente geografico y cultural. Y ademas el Castella- 
no se impone a gentes de un rnodo de vivir y de pensar distinto, y 
con un nivel superior de cultura. El resultado tiene que ser, junto 
a la expansion externa, una expansion interna, es decir, un enrique- 
cerse, un adquirir nuevas posibilidades de expresion, una ampliacion 
de visiones, perspectivas, que ya no son de campanario, localistas, 
exclusivas del pequeno rincon cantabrico. 

Desde otro punto de vista tendremos que insistir en la ampliacion 
de los 'medios expresivos como elemento integrante del proceso de 
creacion de la lengua literaria. Aqui la hernos enfocado como resul- 
tado de la expansion geografica del idioma. 

Perp hay mas. Las tendencias idiomaticas de las regiones cas- 
tellanizadas son un factor constitutive de la evolucion subsiguiente 
y obligan al casteilano a suprimir rasgos demasiado locales (19). 
En algunos aspectos se trata de una renuncia del casteilano a la 
actitud de discordancia tan tipicamente suya, de un tener en cuenta 
gustos idiomaticos de regiones que habian llegado a formar parte 
de una gran unidad castellana. Estas concesiones son el precio que 
paga el casteilano para conseguir la nivelacion lingiiistica de la 
Espana reconquistada. Y este movimiento nivelador, resultado de la 
expansion lingiiistica del casteilano, es muy importante para la crea- 
cion de la lengua literaria que tiene asi una mayor base geografica 
en que apoyarse, y una amplia caja de resonancia (20). 

La nivelacion externa de un idioma va generalmente acompana- 
da de una unification interna. Una lengua hablada en un territorio 
extenso aspira, natural y necesariamente, a cierta claridad y regula- 
ridad, que garantizan el mantenimiento de la unidad. Lo claro, lo 
regular y lo normal unen, mientras que lo confuso, lo irregular y lo 
a normal separan. Tenemos que suponer, pues, que en el casteilano 
de la Reconquista, se acentuan las tendencias de regularization y 
normalization tipicas ya del casteilano de Burgos. 


(19) Vease Amado Alonso, Castellano, pags. 60-64. 

(20) Algo parecido debio de acontecer en la formacibn de la lengua literaria en Alemania. 
La lengua del estado de Wettin, ibase del aleman literario, podia apoyarse tambien en la lengua 
de una extensa region colonizada. Vease Kulhirriiume, en especial pags. 291-298. 
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Y hay dos fuerzas mas que garantiz'an la unidad lingiiistica, al 
mismo tiempo que la profundizan y la ensanchan: la eseritura y la 
iiteratura. 


La Iiteratura. 

La primitiva eplca de Castilla esta vinculada profunda y eseu- 
cialmente con la creacion dc una gran unidad castellana en el ecu- 
tro y el sur de la Peninsula, y su formation obedece al mismo empuje 
vital que la expansion politica y lingiiistica. Es significative el hecho 
de que gran parte de los cantares epicos tomen sus temas de la Re- 
conquista, a la cual, a su vez — al crear y expresar la conciencia de 
una mision historica — dan un autentico sentido. Y asi contribuyen 
tambien a la creation de la unidad castellana (21). 

Por otra parte, los cantares epicos son, despues de la action co- 
lonizadora, uno de los vehlculos mas importantes de contacto y 
comunication interregionales. Los 'juglares, andariegos, difunden 
los cantares por todo el dominio linguistico castellano — confirman- 
do asi la unidad ya existente — y al llevar la lengua castellana a re- 
giones no castellanas, inician una infiltration progresiva (22). 


La eseritura. 


De importancia similar es la eseritura. E11 cuanto una lengua se 
escribe, se crea una situation linguistico-espacial completamente nue- 
va. La comunicacion y, con ella, la consolidation y expansion de una 
area lingiiistica, ya no depende unicamente del contacto directo en- 
tre hombre y hombre, sino que se realiza tambien con independencia 
del espacio geografico. Una lengua en forma escrita puede impo- 
nerse a un dominio dialectal diferente y crear un dualismo entre len- 
gua literaria y dialecto hablado. Este dualismo puede ser aceptado 


(2 1) Vease la que dice A* Mf.iei.et, A per cm, donde plan tea adniirablemente el problem a 
de la lengua literaria: “Une languc qui a une force d' expansion est necessairement l'idiome 
d’un groupe d 'homines actifs, ay ant le sentiment de leur force, et qui traduisent cette con- 
science de leur valeur dans unc litterature plus ou nioins devdoppee. Cette litteraturc est dle- 
ineme un moyen d'aotion (pag* 116). 

(22) Para la vida andariega de los juglares, vease K. Mentzndez Fidae, Poesia juglaresca y 

juglares, Madrid, 1924, pag. 10 v passim, y en lo que te refiere especialmente a los juglares de 
poesia narrativa, 309-328* 
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y conservado como tal (23), pero en muchos casos es suprimido por 
el triunfo completo de la Iengua literaria (24). 

La importancia de la escritura en el desarrollo de la Iengua lite- 
raria espanola data de la epoca en que se empieza a escribir el Cas- 
tellano con cierta regularidad y extension, es decir, de la primera 
mitad del siglo xm. Insistiremos en ello mas adelante desde otro 
punto de vista. Pero conviene ya dejar sentado que el empezar a 
escribir en prosa romance es sobre todo un problema de conciencia 
idiomatica, y esto en un sentido doble. 

Por una parte presupone la conciencia del valor de la propia len- 
gua con dignidad suficiente para ser escrita, “el inapetu y la auda- 
cia para escribir”, como dice Americo Castro (25). Por otra parte 
requiere un uso mas consciente de la Iengua. Y esta conciencia de 
si mismo la habi'a adquirido el Castellano quiza por el contacto con 
otros dialectos — los del Norte y el mozarabe — y sobre todo por el 
encuentro con una Iengua tan radicalmente distinta como el arabc. 

Generalmente se enfoca este problema de una forma diferente. 
Suele decirse que el castellano (y como el las otras lenguas romani- 
cas) se empezo a escribir por haber llegado a un estado de cierta 
madurez. Tal afirmacion, sin embargo, puede facilmente inducir a 
errores (26). Pues si es verdad que el anhelo de regularization es- 
tructural inherente al castellano pudo dar a este dialecto cierta pre- 
disposition para la fijaciorr grafica, lo es mucho mas que esta fija- 
cion evidencio y acentuo las tendencias hacia la claridad y regulari- 
dad del sistema formal, hacia la determination de las funciones de 
10s elementos linguisticos, hacia la delimitation semantica de las 
palabras. 

Por estas tendencias se distingue esencialmene la Iengua litera- 
ria del dialecto (27), pero tambien de un estado Hnguistico como 
el que representa el espanol arcaico (28), es decir, del periodo de 
formation aun no cumplida de una Iengua literaria. 


(23) Vease lo que decimos en la nota 4, 

(24) Compirese lo que paso, a partir de la epoca que nos txrupa, en los dominios lingtiis- 
ticos leones y aragones, y lo que hoy dia, con marcadas diferencias, claro esta, ocurre en 
Galicia. 

(25) Castro, Espam , pag. 246. 

(26) Comparese lo que dice Americo Castro a este respeeto: ll ... las lengna? no comienzan 
a escribirse por estar alt as y maduras, pues no son las lenguas t sino las vidas de los hotnbres 
quienes 'maduran'/ Castro, Expand, pag. 240.* 

(27) Vease Meillet, Aperpu, pag. 114. “De par leur nature, les langues litteraires se dts- 
tinguent des parlers usuels et populaires, Mais elles mt sur ceux-ci Taventage d’offrir des 
formes arretees, dont les hiommes qui les eiuploient out pris conscience/ 

(28) Vease L apes a, Historic. , pags. 147-1^4, 
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La unificacidn lingiiistica de la ipoca alfotisi. 

En la epoca alfonsi puede observarse esto mismo de un modo 
patente. En ella se acentua el proceso de regularizacion y tmifica- 
cion y aparece un anhelo consciente de claridad formal y seman- 
tica (29), que fuera de lo lingiiistico tiene paralelismos instructlvos. 
Durante los reinados de Fernando III y Alfonso X se notan tenden- 
cias de unificacion e igualacion lo mismo en lo juridico — se tiende 
a suprimir las peculiaridades locales aplicando codigos de vigencia 
mas general — que en la aplicacion de un sistema comun de pesos 
y medidas — Alfonso X fija unidades en 1261, escogiendo siempre 
el tipo mas acreditado (30) — . 


La influencia lingiiistica de Toledo . 

I 

La creation de la prosa literaria en el siglo xiii tiene como 
claro centro espi ritual la actividad literaria de Alfonso el Sabio. 
General y unanimemente se afirma que posee tambien un centro geo- 
grafico, la ciudad de Toledo, cuya habla — castellanizada despues de 
la Reconquista — sirvio de modelo para la expresion literaria (31). 


(29) Comparese, por ejemplo, lo que decimos de las <le£miciones alfonsies en la pag. liii 
de esta Introduccion. 

(30) Debo el conocimiento del texto que doy a. continuacion a la amabilidad de D.“ Mer- 
cedes Gaibrois de Ballesteros, a la que expreso aqui mi m 5 s vivo agradecimiento. El documento, 
fechado en Sevilla el 7 de marzo de 1261 y dirigido “a la ciudad de Toledo e a los concejos de 
su arzobi spado”, se publicara en la coleccion diplomatic* de la obra postutna — en prensa — so- 
fa re Alfonso el Saldo. del ilu?tre historic dor D. Antonio Ballesteros Beretta. La copia esta to- 
mada en el Archive Municipal de Toledo. Dice Alfonso X que para "toller los muchos. dannos 
que recibien los orrmes por las medidas que eran de muchas maneras, et maguer que gana- 
uan en las tmas et perdien en las otras, por todas estas razones et poraue nuestro setmorio es 
uivo, queremos qiie todas las medidas et los pesos de nuestros regnos, tan bien de pan como de 
vino et de las otras cosas, sean unas J \ ordenando que w la medida mayor del pan sea el caffiz 
toledano, en que ha doze ffanegas, et la ffanega en que ha doze celemines, et el celemi en que 
ha doze cuchares... Et la medida mayor del vino sea el moyo de Valladolit, en que ha diez et 
sex cantaras, et de la cantara fagan media et quarta et dent ayuso.,. E el peso mayor de la 
came sea d arrelde de Burgos, en que ha diez libras, et del arrelde fagan media et quarta et 
ochaua et dent ayuso degena quanto ouiere mester... Et de los pesos ponemos el marco alffonsi, 
que es este que nos enuiamos, en que ha ocho ongas, et en la onga ha media et quarta et ochaua. 
E en la libra aya dos marcos, que son diez et sex ongas. E ponemos arroua en que aya ueynt 
et cinco libras, E en el quintal quatro arrouas, que son cient libras, E todos los pannos tan 
bien de lana cuemo de lino et quale s quier otros que scan de medir por uara, midan los por 
esta uara que uos enuiamos 

(31) Vease Hanssen, Gnmdtica> pag. 10. 

Extwistle, Spanish Language } pags. 151, 153. 157, 171. 

Amado Alons^, Castellano , pags. 64-67. 

Lapesa, Historia, pags. 167-168. 

GarcJa de Dirao, Gramdtica, pags. 13-14 y 21. 
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Este aserto se apoya en una arraigada tradicion que el cronista de 
Felipe IV, Thomas Tamayo de Vargas, expresa asi en carta de 1629 
‘a los aficionados de la Lengua Espanola”: “Alfonso X ordeno (en 
un Capitulo de Cortes — no ley de Partidas, como vulgarmente se 
piensa — que si dende en ad el ante en alguna parte del Reino 
hubiese diferencia en el entendimiento de algun vocablo Castellano 
antiguo, recurriesen con el a la Ciudad de Toledo, como a metro de 
la Lengua Castellana, y por tener en ella mas perfeccion que en 
otra parte (32).” 

Tal tradicion, sin embargo, esta atestiguada solo siglos mas tar- 
de y el documento no ha sido encontrado. Por otro lado, las pruebas 
estrictamente filologicas que pueden alegarse a favor de una in- 
fluencia linguistica de Toledo en el siglo xm son escasas (33). 

Uiciendo esto no queremos negar la posibilidad de que Toledo 
haya desempenado un papel importante en el desarrollo de la lengua 
literaria espanola. Una lengua literaria se rige en general por un 
modelo, por un ideal linguistico, localizado en muchos casos en una 
eiudad.o eomarca determinada. Y este papel corresponds a Toledo 
en los siglos siguientes. Para el siglo xm no esta probado y con- 
viene advertir esta laguna en la investigacion filologica. 

Pero es evidente la importancia de Toledo como centro politico 
y cultural durante toda la Edad Media. Capital del reino visigotico, 
seguia teniendo un importante papel cultural bajo la dominacion 
musulmana. Con la reconquista cristiana Toledo se convierte en 
foco cultural que irradia a todo el occidente europeo. No hace falta 
insistir en la labor de asimilacion de las culturas orientates que se 
Jlevo a cabo en Toledo, ni tampoco en la importancia que alcanzo 
como centro eclesiastico que aspiraba a la primacia de toda la Pen- 
insula. Toledo como centro politico y administrative, Toledo a cuyas 
coordenadas estan ajustadas tablas astronomicas, Toledo como foco 
cultural — todo nos lleva a pensar que le corresponde tambien un pa- 
pel rector en lo linguistico. Pero tenemos que insistir en que los 
hechos alegados a favor de la supuesta importancia de Toledo en 


(32) Citado por Amado Alonso. Castellano, pag. 67. 

(33) S' 6 mencionan la /- rnicial y el dirninutivo -iello en vez de fc- e - illo , rasgos burgale- 
ses considerados demasiado regionales (v£ase Lapesa, Historic, , pag. 168), R. Menendez Pidal, 
sin embargo (Menendez Pidal, Origenes, pag. 511), explica /- y -ie'Uo en lugar de k- e -illo 
por la "antigua influencia de I^eon, uni da a la Irtfluencia cultista”. Naturalmente se podrian 
conciliar las dos opiniones, si consideramos que se trata de rasgos originariamente leoneses y 
cultos irradiados, en el siglo xm, desde. Toledo. Pero, a r±uestro modo de ver, se trata mis 
bierv de rasgos que, como los mencionados por Amado Alonso, Castellano, pags. 61-62, adopto 
el castellano por tener en cuenta los gustos idiom aticos de las region es castellanizadas, sin que 
haya necesidad de localizarlos en una dudad determinada, Vease lo que deeimos en la p&gi- 
na xx m de esta Introduce jori, 
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el desarrollo de la lengua literaria espanola son extralingiiisticos. 
Por tanto, no pueden considerarse como pruebas directas en el te- 
rrene estrictamente filologico. Establecen paralelismos instructivos 
que pueden guiarnos en el estudio lmgiiistico. pero no pueden llenar 
por completo la laguna advertida (34). 

La investigacion lingiiistica podria quiza apoyarse en el hecho 
de que la redaccion de gran parte de las obras alfonsies se llevc? a 
cabo en Toledo (35) y que, ademas, consta el origen toledano de al- 
gunos de los colaboradores que intervinieron en ella (36). 


La lengua cancilleresca. 

Seria tambien de especial interes para plantear, sobre una base 
estrictamente filologica, el problema del papel linguistico de Toledo, 
el estudio de los documentos notariales. Estos tienen la gran venta- 
ja de indicar, ademas de la fecha, el lugar donde se redactaron y 
de ofrecer asi preciosos elementos al estudio lingiiistico-geografico. 
Casi siempre dan a conocer tambien el nombre del amanuense y con 
frecuencia su origen. Este ultimo hecho es importante sobre todo 
en documentos reales, que no se redactan por escribas de cada lugar 
donde se encuentra cl rcy sino por los notarios reales que siguen a la 
corte. A base de tales indicios tendriamos que estudiar el posible 
caracter toledano de la lengua de las cancillerias regias de Fernan- 
do III y, sobre todo, de Alfonso X (37). 

La determinacion dialectal de la lengua de los documentos reales 


(34) Nos encontramos ante el trascendental profclema de la relacion existente entre la his- 
toria lingiiistica, la cultural y la politica. Esta fuera de duda la relacion. Pero no es tan simple 
como para poder suplir las lacunas del conocimiento linguistico con elementos de la evolucion 
politics o cultural* Se trata de correspondences mas s utiles y mas proftmdas que emanatf 1 del 
fondo com un en que e->.trihan tanto la bistoria linguistica como la cultural y la .political la 
historia del hombre. 

(35) Creo poder probarlo para el Libra conplido. Vease mas adelante nota 140. 

(36) Me refiero a los traduc tores de obras cientificas Fernando de Toledo, Semuel ha- 
Levi Abu-l-'Afia, Ishaq h. Sid y Yehuda b. Mose ha-:Koh6n, traductor del Libra conplido 
y del cual tratare detenidamente en el volumen critico. No consta el origen toledano de Abra- 
ham llamado de Toledo, Vease Procter, Alfonso X , pag. 125. 

De los cuatro colaboradores toledano 5 ltiencionados tres son, sin embargo, judios y el cuarto, 
Fernando At Toledo, segun Americo Castro (vease Castro, Espana, pag. 497)* judio corf- 
verso. For esc su lenguaje solo en parte se puede considerar representative del haibla toledana, 
ya que sabemos que los judios usaban un espanol con peculiaridades propias, Veanse, por ejem- 
plo, los documentos dt judios que publica R. Mew^nbez Pi dal, Documentos lingtiitsficos de 
Espwia,, Madrid, 1919, pags. 46-48 (nil ms. 23 y 24). 

(37) Sabemos que entre los notarios de Alfonso el Sabio habfa toledartos. Vease Lapesa, 
Apocope , pag. 217. MHE , J, passim. Para un estudio defimtivo haria falta una coleccion bien 
editada de todos los documentos romances conscrvados en el original salido de la cancilleria 
regia de la cpoca dc Fernando III y Alfonso X. Los documentos publicados en A, M. Bvrriel, 
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es elemento basico para resolver el problema que nos ocupa. Si se 
llegase a probar el caracter toledano de la lengua en que estan re- 
dactados estos documentos, estaria probada tambien la irradiacion 
lingiiistica desde Toledo, porque la influencia de la lengua oficial 
de la corte debio de ser considerable en todas las partes del reino. 
Esta influencia tiene varios aspectos que en parte son prueba e 
ilustracion de ideas ya enunciadas. 

El Castellano, elevado al rango de lengua oficial de la cancille- 
ria regia, provocaba, o por lo menos favorecia, en las otras canci- 
llerias la redaccion de documentos ya no latinos. Los documentos 
regios Servian de modelo, empezando por la unificacion de la grafia, 
fijada cada vez mas en la cancilleria real. (No olvidemos que la gra- 
fia puede influir incluso en la fonetica.) Y su papel regulador no 
fue, desde luego, tan solo de indole grafica. La cancilleria regia, 
con su ejemplo y su prestigio, eliminaba formas dialectal es y usos 
locales, es decir, elemeritos ajenos a la lengua adoptada por el la. 
Asi confirmaba, oficial y conscientemente, la nivelacion externa que 
hemos mencionado. 

Un estudio atento de la lengua cancilleresca pondria seguramen- 
te tambien de manifiesto la senalada estabilizacion interna del idio- 
ina. Nos mostraria la seleccion lingiiistica que hicieron las cancille- 
rias regias, suprimiendo variantes foneticas, Iexicologicas, morfolo- 
gicas y sintacticas coexistentes hast^ entonces, al decidirse en cada 
caso por una de las formas posibles. 

Por estas razones hay que atribuir a las cancillerias, y entre 
ellas sobre todo a las regias, un importante papel en la formacion 
de la lengua literaria espahola. Pero por importante que sea, de 
ninguna manera puede ser tan exclusivo como cree F. Hanssen al 
decir que “la lengua literaria de Espana nacio en las cancillerias 
de los reyes Fernando III (1230-1252) y Alfonso X (1252- 
1284)” (38). La comparacion de una pagina del Libro conplido 
— a pesar de ser una de las o'bras menos elaboradas — con cualquier 
documento de la cancilleria del Rey Sabio basta para darse cuenta 
de que no fue este el unico crisol en que se fundio la lengua litera- 
ria de Castilla. 

En su formacion y creacion intervinieron factores que no se 


Memorias para la mda del Santo rey don Fernanda, Madrid, 1800 (reinado tie Fernando III) y 
MHE, 1 (remade de Alfonso X), estan transcritos sin criterio filologico. Del reinado de Al- 
fonso X son aprovechables much os documentos puhlicados en varias colecciones diplomat icas y 
obras historicas, 

(38) Hans sen, Gramatica, pag, 10. 

Veasc tambien Entwtstle, Spanish Language, pags, 138-139, 151, 157, 171-172. 
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pueden comprender desde un punto de vista predominantemente 
geografico-dialectal como el que hemos adoptado en los razonamien- 
tos anteriores. Para poder apreciar y explicar la diferencia fun- 
damental que, dentro del concepto de lengua literaria, existe entre 
un documento notarial y una pagina de cualquier obra cientifica, 
historica o juridica del mismo rey, tenemos que acordarnos de la 
duplicidad del concepto de lengua literaria y plantear el problema 
de su creacion desde un segundo punto de vista. 


DE LENGUA VULGAR A LENGUA LITERARIA 


El dualismo lingiHstico de la Edad Media . 

Para darnos, cuenta de la iniportancia del segundo aspecto del 
concepto de lengua literaria — el antagonismo de lengua literaria y 
lengua vulgar — tenemos que fijarnos en la situacion linguistica de 
la baja Edad Media. En ella el antagonismo en cuestion se presenta 
en una forma tan singular como reveladora. La lengua literaria de 
uso casi incontestado fue el latin. Con toda razon se insiste en que 
el latin medieval no se puede, ni de lejos, identificar con el clasico, 
vehiculo exclnsivo de una epoca pasada, de una cultura desapare- 
cida. Pero esto no obsta para *que el latin fuera la lengua literaria 
de casi toda la Edad Media. Pues, por barbaro e incorrecto que 
fuese al compararsc con el modelo clasico, siempre queria ser latin. 
Su autoridad no se tambaleaba en la conciencia linguistica medieval. 
Por el contrario, vemos acentuarse en ciertas epocas tendencias Cla- 
ras' y conscientes para restaurar una latinidad pura y lo mas cla- 
sica posible. Sin embargo, mientras se escribia en latin o por lo me- 
nos se intentaba hacerio, la lengua hablada ya era lo que luego, 11a- 
mandose romance, constituiria la base del espanol. 

Nos encontramos, piles, con una situacion linguistica sumamen- 
te significativa. La oposicion lengua literaria/lengua vulgar equivale 
en la baja Edad Media — al menos en gran parte y hechas las sal- 
vedades necesarias — a la otra g ran oposicion latin/romance. Di- 
ciendo esto aludimos a un estado linguistico de suma trascenden- 
cia, que, a nuestro juicio, es la expresion de un caracter importante 
de la estructura espiritual del Medioevo. El dualismo de lengua lite- 
raria y lengua vulgar no es exclusivo de la Edad Media. Existe en 
todas las lenguas que havan Ilegado a ser expresion de una cierta 
cultura. Lo que si es peculiar es la forma en que se presenta aqui 
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este antagonismo. Comparemoslo con la situacion Iinguistica actual. 
El espanol coloquial de un madrileno contemporaneo, por incorrecto, 
inculto y vulgar que sea, no se distingue tanto del espanol literario 
escrito por un Ortega o un Azorin como se distinguia el romance 
medieval de la lengua literaria coetanea, es decir del latin de la 
misma epoca. La relacion entre lengua literaria y lengua vulgar no 
es la misma en la Edad Media que en la actualidad. La diferencia 
entre ambas formas de lenguaje era mayor en el Medioevo, por lo 
menos a partir del siglo octavo, y ademas iba aumentando rapida- 
mente. La. peculiaridad de tal estado lingiiistico se expresa ya en los 
primeros testimonies de lengua vulgar que son, hecho muy.elocuen- 
te, glosas, destinadas precisamente a salvar la distancia senalada. 
Otro intento de salvarla es el extrano lenguaje intermedio entre 
latin escolastico y romance, el latin popular leones, cuya existencia 
nos han demostrado los Otig&nes de R. Menendez Pidal (39). 

Que el Medioevo tuviese conciencia de su fundamental dualidad 
iinguistica, lo prueban tambien las denominaciones de “habla rus- 
tica”, “lengua vulgar”, etc., aplicadas al romance (40). Estas de- 
nominaciones no son, sin embargo, la expresion tan solo de una con- 
ciencia Iinguistica, sino tambien de una valoracion. El romance era 
considerado forma Iinguistica inferior y, por tanto, no digna ni 
propia para la escritura. Incluso la forma intermedia del latin po- 
pular leones fue suprimida a fines del siglo xi por la reforma clu- 
niacense que restauro la latinidad (41), Asi se destaca, en el siglo 
que comprende el ultimo tercio del xi v los dos primeros del xn, 
mas clara que nunca la duplicidad Iinguistica medieval de una len- 
gua literaria, latin, y una lengua vulgar de la conversacion diaria, 
romance. 

Sobre este fondo se dibuja la historia de la creacion de la lengua 
literaria castellana. Pero ;como adquirio el romance, limitado ori- 
ginariamente al uso vulgar, las posi'bilidades de expresion literaria? 


(39) Menendez Pidal, Qrigenes, pags. 454-460. 

(40) La expresion mas genial de la conciencia de una duplicidad Iinguistica en el Medioevo 
es el t rat a do De vulgar i eloguentia tie Dante, A partir de 61 se ha venldo planteando en Italia 
el problema de la posicion del italiano frente al latin, problema que se oonoce por Question e 
della Ungm. Vease el reciente estudio de con junto de B* Migliorini, La questiatie della lingua , 
cn Problemi ed orimtamenti critici di lingua e di le Iterator a italiana , 5, Milano, 1949, pags. 1-75. 

Para orfgenes y evolucion de la lengua literaria en Italia veanse, entre otros muchos, los 
dos estudios A, Schiaffini, Le origmi de IV italiano letterario e la sohtzione mmisoniana del 
fifobletna delta lingua dopo G. I . Ascoli , IJ Italia Dialettale, 5 (1929), pags. 129- 171. K. Huber, 
Notizen zur Sprache des Quattrocento , VRom 12 (1951-1952), pags, 1-20. 

(41) Vease Menendez Tidal, Qrigenes , p;lg. 460, 



xxXii 


ISTRQDTlCClftH 


Poe si a y prosa literaria en romance. 

Para enfocar bien este problems debemos fijarnos en los pri- 
meros textos literarios romances. Es importantisimo observar que la 
aparicion de la lengua literaria en forma ritmica precede a la de 
la prosa literaria. El descubrimiento de la lirica mozarabe ha abier- 
to, a este respecto, nuevas perspectivas. En los razonamientos que 
siguen no trataremos, sin embargo, de la creacidn del lenguaje Hri- 
co. Aludir a sus origenes significaria entrar en un conjunto de pro- 
blemas que en su mayor parte no se relacionan con la creacion de 
la prosa literaria y que, aparte de su diferente caracter, nos lleva- 
rian fuera del ambito Castellano. En cambio, nos fijaremos un mo- 
menta en la aparicion del lenguaje epico castellano, que es tambien 
anterior a los comienzos de la prosa literaria, sobre todo si tenemos 
en cuenta que, sin duda, no se nos han coriservado los primeros 
textds epicos, en tanto que nada nos lleva a pensar que se hayan 
perdido docuinentos esenciales para el estudio de la formacion de 
la ' prosa* literaria. 

No hemos insistido hasta ahora en la diferencia entre poesia y 
prosa por considerarlas como dos aspectos del mismo concepto d'e 
lengua literaria. Con esto no queremos negar las diferencias que 
desde muchos puntos de vista existen entre ambas. Para el proble- 
ms de la creacion de la lengua literaria, sin embargo, nos interesa 
mas lo que les es comiin. Poesia y prosa literaria sobrepasan Io ba- 
nal, lo adocenado, lo trivial y lo vulgar, lo de todos los dias, la vida 
que no aspira a nada superior a ella, aunque lo hacen, ciertamen- 
te, por. distintos c aminos, como se puede discernir en los textos epi- 
cos primitivos v en las primeras obras en autentica prosa literaria 
en el siglo xm. 


La epica. 

Ea poesia epica evoca con su ritmo el gran aliemto de una mi- 
sion historica, de hazahas inauditas, de un modo de ser heroico. Los 
textos en prosa literaria revel an formas de pensamiento perfeccio- 
nado en el piano didactico-moral, juridico, historico y cientifico. 
Pero los sentimientos epicos dificilmente se pueden expresar en una 
lengua que no es la del pueblo que cumple su mis ion historica, del 
heroe que realiza las hazanas extraordinarias, de la familia que vela 
por su honor. Dar expresion a estos temas no era posible sino en 
la lengua vulgar, que, precisamente por expresar hechos extraor- 
dinarios, dejo de ser vulgar. 
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Naturalmente este proceso no es tan sencillo como podrian ha- 
cer creer estas lineas. Presupone una larga tradicion, que en 
parte se nos escapa, y cuya base esta constituida por un sentimiento 
epico de la vida, una conciencia nacional, la conviecidn de tener un 
pasado y un presente heroico. Nada nos lleva a pensar que en un 
principio la aparicion — y el desarrollo — del lenguaje epico se de- 
biera a modelos extranjeros (4 2). Mas bien fue la indole misjma de 
las hazanas lo que orientaba la expresion hacia una forma narrati- 
va sencilla, aun no literaria, pero que era ya el primer eslabon de 
una tradicion epica fundamentalmente oral y sostenida mas por el 
ritmo, y quiza la melodia, que por una fijacion escrita. 

Estas reflexiones nos conducen a sefialar dos de las causas por 
las que la poesia epica romance llego a formas literarias siglos an- 
tes que la prosa. 

I . 1 Los temas epico s primitivos estan relacionados con la vida 
del pueblo, de un representante excepcional suyo o una familia co- 
nocida, y se expresan para el mismo pueblo (43). Esta expresion no 
se puede moldcar segun las formas latinas. Existe en romance o 
no existe. En cambio, los temas expresados en prosa, sean filoso- 
ficos, cientificos 6 historicos, no rebasaban aun los limites trazados 
por la lengua literaria latina. 

2/ La tradicion epica es oral en su fondo y en su principio. 
Por ser asi no se debieron notar las primeras infracciones en el do- 
minio del latin como lengua literaria. Y al principio casi no eran in- 
fracciones, porque los relatos epicos primitivos debieron de tener 
poco de literarios. Pero la tradicion progresa, sostenida por la for- 
ma ritmica, y asi se crea, a espaldas de la lengua literaria oficial, 
una literatura romance. No entra en nuestro proposito seguir el 
camino recorrido por la epica castellana. Nos interesa aqui unica- 
mente el punto de partida, el posible origen de una lengua literaria 
cn la poesia epica (44). 


(42) Vease A. Steiger, Vom Ursprung des spanis chen Epos, en Festschrift Louis Gauchat, 
Aarau, 1926, pigs. 271-282. 

(43) Vease para este aspecto Castro, Espaha , pags. 240 y 245. 

(44) Todo lo dicho vale tan solo para los comienzos de la poesia epica. En el siglo xm se 
cvea una poesia que en su esencia no es oral: el mester de clerecfa, Ticne perfeeta conciencia 
de su character de lengua escrita Gonzalo de Berceo al decir 

Quien la uida quisiere de Sant Mjllan saber... 

Meta mjentes en esto que yo quiero leer . 

(San Millan, i, ed. C. C Marden, Cuatro poemas de Berceo , Anejo IX de la RFE t Madrid, 
1928, pig. 95.) 

Para el uso del venbo leer en; el Medioevo vease Menendez Ptoal, Mio Cid , pags. 16-17. 

En un estudto completo sobre la creacidn de la lengua literaria castellana tendrian que entrar. 
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La prosa. 

I Y en la prosa? <:C6mo se plantea el probleraa del origen, del 
punto de partida para su cultivo? 

La primera frase en prosa romance que se ha conservado data 
del siglo x. Pero al estar inserta en las Glosas Emiliailenses es pre- 
cisamente una prueba de que entonces la lengua literaria era' aftn 
el latln. Tenemos que llegar hasta mediados del siglo xni para en- 
contrar documentos totalmente redactados en romance (45). No 
son aun, claro esta, testimonio de una prosa literaria como la que se 
escribiria en el siglo siguiente, pero si sumamente instructivos para 
nuestro punto de vista. Prueban que el dominio a'bsoluto del latln 
como lengua escrita empezaba a cuartearse por una necesidad idio- 
matica que obligaba a sustituirlo por el romance: pactos y condicio- 
nes de los documentos debian ser comprendidos por todos y el latin 
era ya hermetico para muchos. 

Y a la vez se expresa, en el hecho de redactar en romance, una 
nueva conciencia linguistica. Hemos aludido a la conciencia tipica- 
mente medieval de los amanuenses anteriores, que siempre intenta- 
ban escribir en latin aunque solo en parte eran capaces de hacerlo. 
Hacia fines del siglo xn la situacion es distinta. Ahora se quiere 
escribir en romance. Ya se le considera digno y propio para dar 
forma, oficial y obligatoria, a un convenio mercantil, politico o ad- 
ministrative (46). 

Con estos documentos el romance llega a ser lengua escrita. Es 
verdad que posiblemente existian ya antes fijacipnes escritas de 
cantares epicos. Pero para estos el escribirse no es un factor esenr 
cial. Constituye tan solo una ayuda para recordar pasajes dificiles. 
El verdad ero vehiculo del lenguaje epico era el ritmo, acentuado se- 


natnralmente, las poetas del mester de cierecia, sob re todo Gonzalo de Berceo, tan importante 
para la historia linguistica del siglo xni. Vease, por ejemplo, Oliver AsfN, Historiaj pag, 61. 

(45) Son el Fuero dc Aviles y documentos notariales y juridicos. Vease v. Wartburg, 
Einf&hrimg (pag, 369), y A. Garcia Gallo, Una coleccidn de Fazanas caste lianas del siglo XII, 
AHDE, 11 (i934)j pags. 522-531. 

(46) Uno de los primeros textos reda-ctados conscientemente en romance ofrece nna mezcla 
de asturiano y provenzal. F,j redactor, extranjerOj trato de expresarse en el lengauje de la re- 
gion tlonde habitaiba (vease R, Lapesa, Asturiano y provenzal en el Fuero de Aviles , Salaman- 
ca, 1948). El hecho es significativo sob re todo porque sabcmos que la conciencia linguistica que 
presupone la redacciou en romance de documentos notariales se habia creado en Provenza mas 
dc medio siglo antes que en Espana (vease v. Wartburg, Finfuhrung, pag< 195 [369]). Nos 
podemos preguntar si las colonias “francas” en la Es-p-ana de la Reconquista no actuaron de 
algun modo como fermento en la formacion de la conciencia linguistica sefialada. 
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guramente con frecuencia por la melodia acompanante. El vehiculo 
de la prosa, en cuanto aspira a mas que a la mera comunicacion co- 
loquial, es la escritura. 

Escribir una lengua es, sin embargo, un acto bastante mas com- 
plicado de lo que pueda parecer. La fijacion grafica saca a la len- 
gua de su medio mas propio, de la situacion historica determinada. 
Por eso la lengua se ve obligada a expresar explicitamente todo lo 
que iba implicito e implicado en la situacion. Seria tan dificil como 
tentador estudiar todos los cambios intrinsecos y extruisecos* que 
esto presupone, cambios orientados preferentemente hacia un estado 
linguistico mas discursivo, analitico y logico. Con la fijacion gra- 
fica la lengua pierde su historicidad y la rccobra tan solo al ser leida. 
Fijandose como resultado pierde su caracter de proceso, la posibili- 
dad espontanea de .transformarse, y se sustrae al devenir historico. 

Lengua escrita no es por fuerza, sin embargo, lengua literaria, 
y los documentos en cuestion no lo son. Los textos notariales estan 
determinados por su finalidad y solo desde ella pueden ser compren- 
didos. No tienen mas justificacion ni trascendencia. Es verdad que 
al crear relaciones duraderas enlre hombres, al fijar obligaciones 
v convenciones rebasan ya lo puramente actual y efimero. Por eso 
se escriben — con todo lo que el escribirse implica — y por eso su 
lengua ya es otra que la lengua coloquial y vulgar de todos los dias. 
Pero a esta prosa le falta mucho para ser prosa literaria. Le falta 
flexibilidad y variedad, le falta un lexico rico en terminos abstrac- 
ts, le falta una sintaxis variada y capaz de expresar todas las re- 
laciones por complicadas que sean, Ahora bien. Los documentos no 
necesitaban todo esto, ya que cumplian plenamente su finalidad re- 
dactados en forma no literaria. Esto es obvio y al'mismo tiempo in- 
dicio de algo muy profundo: la creacion de la lengua literaria no 
puede comprenderse solo desde un punto de vista formal, basado 
unicamente en la expresion. Conviene fijarse a la 1 vez en lo ex- 
presado. 


La prosa literaria. 

Para probar esta afirmacion basta examinar la prosa literaria 
en las obras de Alfonso el Sabio. Alii esta la expresion de un cau- 
dal inaudito de elements historicos, juridicos, cientificos y pseudo- 
cientificos. En suma, de un estado de cultura superior con una ri- 
queza asombrosa de valores del’mundo material v, sobre todo, es- 
piritual. Es evidente que la diferencia entre la prosa de un docu- 
ment del ultimo tercio del siglo xu y la de las obras de Alfonso X 
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esta en relacion con la diferenria de contenido entre un texto nota- 
rial y las obras del Rey Sabio. Pero ;de que indole es esta relacion? 

Dos opiniones son posibles. La prosa, o se hizo literaria por ex- 
presar un estado espiritual y cultural superior, o bien fue capaz de 
expresarlo por haber adquirido posibilidades de expresion literaria. 
Estas dos afirmaciones, evidentemente opuestas, pueden defenderse 
con la misma razon, lo cual nos advierte que ninguna de ellas enfo- 
ca acertadamente el problema. Ambas establecen una relacion cau- 
sal entre la expresion y lo expresado. Pero, precisamente, conviene 
prescindir de la idea de causalidad si queremos comprender algo del 
trascendental proceso lingtiistico que se realiza en el siglo xm. Es 
un expresar creando y a la vez un crear expresando, que tan solo 
se puede comprender desde un concepto de lengua que reconozca una 
relacion creadora mutua entre la expresion y lo 'expresado. Convie- 
ne tener esto muy presente en lo que sigue. 


La traduction. 

El estado espiritual y cultural de la epoca alfonsi no es, natu- 
ralmente, una creacion ex nihilo. Sus precedentes se revelan al exa- 
minar las fuentes de la inmensa obra del Rey Sabio. Un estudio 
muy sumario muestra ya la gran variedad linguistica de estas fuen- 
tes (47). Casi todas necesitaban ser traducidas, y esto equivale a 
decir que una de las ocupaciones primordiales de la corte literaria 
de Alfonso el Sabio fue la traduccion. 

La traduccion es un acto lingiiistico cuya extraordinaria tras- 
cendencia hati hecho resaltar mas los filosofos que los filologos (48). 
En el acto de traducir se revela con claridad excepcional la esencia 
de una lengua, sus llmites, su estructura. Tiene, pues, una signifi- 
cacion profunda. Nos muestra que cada lengua presupone y expre- 
sa una vision propia del mundo. Bajo este angulo la actividad tra- 


(47) Las fuentes latinas* arabes y castellanas son nnimerosas y, al menos en gran parte, 
caruocidas, Para las griegas veaae C, E* Dubler, Fuetites drabes y bisantinas en la Primer a 
CrSnica General , VRom 12 (1951-1953), pags. 120-180. 

Para las fraticesas vcasc A. G. Solalinde, Las versiones espmolas del " Roman de Troie”, 
RFEj 3 (1916), pags- 121-165, sobrc todo pag. 123, nota 1 y pags. I3^I3S; L& fecha del “ Omde 
Moralise”, RPE, 3 (1921), pags. 285-288. 

L. B. Kiddle, A source of the General Estoria: The French Prose Redaction of the 
Roman de Thebes, HR, 4 {193b), pags. 264-271 ; The prose Th^es and the General Estoria : 
An illustration of the Alphonsinc method of using source material, HR, 6 (1938), pags. 120- 132- 

No esta resueito el problema de posibles fuentes hebreas. 

(48) V£ase, por ejemplo, cl ensayo de J. Ortega y Gasset, Miseria y e splendor de la 
traduccion, Obras completas, V > Madrid, 1947, pigs. 427-448. 
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ductora de la epoca alfonsi adquiere ya una importancia poco 
comun. 

Pero hay mas. Las traducciones del siglo xm tienen ademas 
un aspecto peculiar por el diferente cultivo literario de las dos len- 
guas, la traducida y aquella a que se traduce. Por una parte tene- 
mos lenguas de larga tradicion y por otra el Castellano, cuyo cultivo 
en prosa contaba apenas con cincuenta anos. i Como trasladar a 
esta lengua todos los valores expresados en las fuentes, valores que 
en gran parte nunca habia expresado el Castellano? La obra monu- 
mental de Alfonso el Sabio sup era las enormes dificultades de esta 
tarea. El problema queda resuelto de manera clara, inequivoca y 
asombrosa. 

Pero no se ha estudiado aun el cdmo de la creation de la prosa 
literaria castellana (49). Faltan, por ejemplo, cotejos detallados, le- 
xicologicos y estilisticos, de las obras historicas con las fuentes la- 
tinas conocidas (50). Casi sabemos mas de las traducciones del ara- 
be, y, en este pun to, tenemos que alargarnos un poco. 


' Las traducciones del drabe. 

Es harto conocido el papel de Espana c 01110 eslabon entre Cris- 
tiandad e Islam en la baja Edad Media, la impresionante labor de 
traducciones del arabe que se llevo a cabo a partir del siglo x y 
cuyo centro fue Toledo en el siglo xn. Entonces existio, patrocina- 
da por el arzobispo Raimundo, la llamada escuela de traductores de 
Toledo, en la cual trabajo asiduamente un grupo de cristianos, mo- 
ros y judlos. En esta epoca todas las traducciones se hicieron al 
latin, unica lengua literaria en la Espana cristiana y en toda la Eu- 
ropa romana. No sabemos mucho de la tecnica de estas traduccio- 
nes, que “en general... pecan de un extremado literalismo que las 
hace a veces ininteligibles o bien obscuras” (51). La siguiente noticia, 
sin embargo, suministrada por el prologo del tratado De anima de 
Avicena en la traduction de Domingo Gundisalvi y Juan Hispalense. 


(49) Plantea acertadamente el problema Oliver Asm, Historic pags. 5S-60. 

(50) Para las fuentes latinas de la Primer a Cronica General vease Men^ndez Pidal, Dis- 
curso, pags. 159-166. Hay, naturalmente, muchos mas estudios sobre las fuentes latinos de las 
obras alfonsies. Entre ellos destacan los de Antonio G. Solalinde. Pero no atienden a la forma- 
cion de la lengua de Alfonso el Sabio, sino aEcontenido de sus obras. 

Se aproxima a nuestro modo de considerar el problema la breve comparacidn que hace 
W, J. Entwistle entre un fragmento de Lucano y su traduccion en la Primer a Cronica General * 
V6ase Entwistle, Spanish Language , pags. 192-193. 

(51) MtllAs, Traducciones , pag. 11. 
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es mas que signif icativa : “Himc igitnr librum vobis (el arzobispo Don 
Raimundo) praecipientibus, et me singula verba vulgar iter profe- 
rente, et Dominico Archidiacono singula in latinum convertente, ex 
arabico translatum...” (52). Esto signif ica, al pareeer, que el judio 
converso Juan Hispalense tradujo el texto palabra por palabra (sin- 
gula verba) del arabe (ex arabico) al romance (vulgariter), y esto 
oralmente (proferente), mientras Gundisalvi fue vertiendo al Iatln 
(in latinum convertente) palabra por palabra (singula) lo que oia en 
romance. No sabemos si este procedimiento fue general o por lo 
menos frecuente. Lo parece indicar una segunda noticia, dada por 
el colofon de una traduccion de la Asafea de Azarquiel, hecha en 
Montpellier en el ano 1263: “Profatio gentis hebreorum uulgarizan- 
te et Johanne Brixiensi in latinum reducente, amen” (53). 

El testimonio de 1263 no tiene para nosotros una importancia 
inmediata, ya que en Espana, hacia mediados del siglo xin, se tra- 
duce ya decididamente al romance, pero nos importa en cuanto 
comprueba la tecnica de traduccion indicada por el primer testimo- 
nio. Este, naturalmente, es de maximo interes para el problema que 
nos ocupa. Si, en efecto, la mayoria, o al menos un numero consi- 
derable, de las traducciones latinas se habian hecho oralmente del 
arabe al castellano y luego del castellano al latin — resultado fija- 
do — , las traducciones de Alfonso el Sabio tenian en lo linguistico 
una profundidacl y perspectiva historicas que en general no se les 
da. En este caso el castellano — que de forma casi enigmatica en el 
siglo xiii se muestra (le repente capaz de expresar nuevos conteni- 
dos nunca expresados hasta entonces — , habia prefigurado esta ca- 
pacidad en el siglo xn con las traducciones orales del arabe al ro- 
mance. Claro que esto no quita interes ni merito a las traducciones 
alfonsies. Antes bien seria una prueba mas de la nueva conciencia 
linguistica, tan diferente de la del siglo anterior. Lo que entonces 
no era mas que un medio, una forma intermedia efimera, indigna 
de escribirse, se hace forma escrita definitiva en los esplendidos 
codices regios. 

Esta transformacion dc la conciencia linguistica se puede ver 
incluso en la persona del traductor del Libro conplido, Yehuda 
b. Mose ha-Kohen. En T23T hace, en colaboracion con un Guillelmus 


(52) Vease A. Jourdaln, Re c her dies critiques sur Yage et Yorigine de a traductions latines 
(YAristote, nouvelle edition, revue et augtnentee par Charles Jourdain, Paris, 1843, pags. 111 
>' 449 - 450 . 

M. Men6ndkz Pkiayo, Hist or in de los Heterodoxos cspanoles^ Lrbro ITT, cap. I/s, Edici6n 
nacional de las obras complctas de Menendes Relayo r tomo Santander, 1947, pags, 177-178. 

(53) MillAs, Traducciones J pay. ir ; Azarquiel , pag. 433. 



[ttTRODUECfiS 


mu 


Anglicus, ttna recension latina del Tratado de la Asafea de Azar- 
quiel (54), y desde mediados del siglo es, entre los colaboradores de 
Alfonso el Sabio, uno de los mas destacados traductores al Cas- 
tellano. 

Es verdad que el Libro conplido tambien se tradujo al latin, en 
dos versiones distintas independientes una de otra (55)- P ero no 
podemos desatender una diferencia fundamental. El Libro conplido 
se tradujo al latin solo despues de escrita la redaccion castellana 
— las versiones latinas dicen explicitamente que son traduccion de 
ella — . La razon de estas versiones es, ademas, tan obvia como sig- 
nificativa. Para poder entrar en la literatura cientifica europea el 
Libro c&nplido tenia que ser traducido al latin, la lengua universal 
de entonces. 

El traducir oralmente del arabe al castellano y luego del caste- 
llano al latin seria, en el siglo xii, mucho mas frecuente de lo que 
permiten suponer los testimonios aducidos. El estudio de las huellas 
hispanicas en el latin de muchas de las traducciones toledanas po- 
dria probar que los obras pasaron por una version espanola (56). 

Tenemos, ademas, una prueba indirecta de ello en la forma en 
que se llevaron a cabo las traducciones alfonsies. Para gran parte 
de ellas consta la colaboracion de un judio y un cristiano, encargado 
este ultimo no ya de la version latina, sino mas bien de la correc- 
tion de la forma castellana o de trabajos especiales, como ocurrio 
en el caso del Libro de las Cruzes (57). Los datos ya conocidos so- 
bre la tecnica de traduccion eh la epoca alfonsi (58) pueden ser 


(54) Vease Millas, Traducciones, pig. 182; Asarquiel } pags. 449-454. 

(55) Tratare de las dos traducciones latinas en el voluunen critico. Conozco casi 50 ma* 
nuscritos de una de ellas y dos de la otra. For adiora v£ase Munoz Sending, Esatla, pa-; 
ginas 85-87. 

(5$) Vease A. Thomas, Roger Bacon et les etudiants espagnois , BH, 6 (1904), pags. 18-28, 
Ciertos pasajes de la obra de Roger Bacon prueban que no eomprendia algunas expresiones de 
una version latina del pseudoaristotelico Liber vegetalium por tratarse de palabras espanolas 
latiuizadas. Antoine Thomas concluye (pag, 22 ) : “Et e'est ainsi que Roger Bacon s'apergutj 
non sans horreur, que la langue des “laiques d'Espagne” usurpait la place de la langue scientb 
fique, Et la constatation de ce fait, si “vil” pour lui, est a nos yeux une chose infiniment pre- 
cieuse, car elle nous fait esp^rer que les philologues qui auront la -patience de depouiller les 
anciannes traductions latines des ouvrages arabes y trouveront un certain nombre de mots 
espagnois faciles a recomnaitre sous le voile transparent dhme latinisation superficielle.” 

(57) V£ase el manuscrito 9294 de la Biiblioteca Nacional, fob 2 b, 28-40; “(Alfonso) man- 
dolo transladar de arauigo en lenguage castellano, e transladolo Hyuhda fy de Mosse Alchoen 
Mosca, su alfaquim e su merged. Et por que este libro cn el arauigo no n era capitukdo, man- 
dolo capitular e poner los capitulos en compe^amento del libro, segont es uso de lo fazer en 
todos los libros, por fallar mas ayna e mas ligero las razones e los iud(i)zios que son en el 
libro. Et esto fizolo maestre Johan a su seruitio.” 

(58) Vease G. Menendez Fioal, Escuelas alfonsies. Y del mismo autor el capitulo corres- 
porMiente en Historia General de las Literatures Hispanicas, publicada bajo la direccion de 
G. Diaz-Plaja, T, Barcelona, 1949, pags. 444-445. Talloeen, E sir ellas, pag. 637 y 708, nota 1. 
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completados por unas diez notas marginales de nuestro codice, es- 
critas por el mismo amanuense, en letra mas pequena (59). Una 
de ellas da a coiiocer la opinion de “los trasladadores”, dos la de 
“los trasladadores e el emendador” y otras dos proponen correccio- 
nes hablando en primera persona, sea del singular (“creo”), sea del 
plural (“asmamos”). La excepcional importancia de estas notas es 
palmaria. Eri ellas sale cl personaje del “emendador” que, si no me 
equivoco, no ha sido encontrado en otros textos. Las notas demues- 
tran ademas — y es algo de sumo interes — que hubo una plurali- 
dad de traductores, en tanto que el prologo habla de uno solo. 
Aproyecharemos plenamente estos datos en el volumen critico. 


Los judios. 

Por ahora fijaremos la atencion en otro hecho de verdadera 
trascendencia lingiiistica e ideologica. En la corte alfonsi casi todos 
los traductores del arabe al romance son judios o judios conversos. 
Sobre ello ha escrito Americo Castro unas paginas geniales en Es- 
pana en su Hist aria. El origen judio de casi todos los traductores 
es, a su juicio, la clave para comprender y explicar gran parte de la 
historia lingiiistica y espiritual del siglo xm. Para Americo Castro, 
la nueva conciencia lingiiistica a la que hemos aludido, y que es la 
base de la inmensa obra de Alfonso X en prosa romance, la crearon 
los judios. Elios sentian poco interes e incluso aversion por el latin, 
lengua de sus vencedores y lengua de la unidad cristiana de Occi- 
dente. “Alfonso X no se habria arrojado a ordenar la redaccion en 
Castellano de la historia del mundo, de la ciencia astronomica y de 
la enciclopedia juridica de su tiempo, de no haber tenido junto a si 
un grupo de sabios que le descubriera la ciencia encerrada en los 
Jibros arabigos v latinos, y mostrara al mismo tiempo mas interes 
en cultivar el romance que el latin, lengua de la cristiandad eu- 
ropea. Ese interes lo sent.irian sobre todo los judios” (60). 

De este modo acontecio el hecho sin igual en Europa de que sur- 
giese en lengua vulgar la inmensa obra patrocinada por Alfon- 
so X (61). 

Ademas del aspecto lingiiistico el problema tiene, para Americo 


(5g) cinco mas important? 3 se encuentran en los folios 3 8c, 46b, 78a, n(kl, 142c! (pa- 

ginas 46b, 53b, 93b, I3$b, 170b). 

(60) Castho, Espana, pags, 493-494, 

(61) Es verdad que en Francia nos eticontramos ya en el siglo xn con una'traduccion par- 
cial de la Biblia en prosa romance, y had a T210 escribe Geoff roy de Villehardouin su Con - 
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Castro, tin aspecto ideologico. Los judios son tambien responsables 
del genero de obras que vemos redactarse en lengna vulgar. Son 
obras biblicas, morales, didacticas, juridicas, astronomicas y astrolo- 
gicas, en tanto que faltan las de caracter tcologico y fildsofico, tan 
representativas de la baja Edad Media cristiana. La perspectiva del 
judio, interesado en moral, leyes, astrologia y ciencia aplicada mas 
que en matematicas y filosofia, unida a la direccion de pensamiento 
del Rey Sabio — al que no preocupo lo mas minimo el problema 
'‘teorico” de la realidad de las eosas, sino lo “humano”, lo que el 
hombre ha side historicamente, lo que debe ser moral y juridica- 
mente, lo que las estrellas hacen que sea — , es la base de la obra 
alfonsi (6 2). 

No queremos discutir esta vision genial de Americo Castro que 
evidencia un aspecto basico de la historia espiritual y linguistica 
del siglo xiii, si bien con alguna unilateralidad. Advertimos simple 
y modestamente que el estudio linguistico no puede aun apoyar con- 
clusiones de tanta envergadura espiritual e ideologica. Gran parte 
de la obra de Alfonso el Sabio no esta editada todavia o lo esta de 
manera deficiente (63). Y para ver claro el problema de las traduc- 
ciones de la epoca alfonsi desde un punto de vista estricta y riguro- 
samente filologico tenemos muy pocos estudios (64). 

Otro obstaculo es la falta de ediciones de los originales arabes. 
Esta publicado unicamente el texto de Calila e Dimna (65) y por 
eso su traduccion ha sido la mas estudiada. Pero ha llegado hasta 
nosotros el original de otras obras (66), entre ellas el Libro con- 


queste de Constantinople, ahriendo con ello el camitio a los historiadores tranceses. Con breve 
intervalo siguen a esta obra importantes narraciones. Tambien fuera del catnpo de la histo- 
riografla se descubre la posibilidad de exporter conocimientos cientfficos en prosa francesa. Los 
ejemplos mas fatnosos son curiosamente las obras de dos italianos: el Tresor del florentino 
Brunette Latini, escrito hacia 1265 (duo haibria inflmdo a favor de la redaction erf romance 
su estancia en Espafia poco antes, a titulo de embajador acreditado cerca de Alfonso X?), y el 
gran relato del viaje de Marco Polo* (Vease v. Wartburg, FAnfiikmng } pags. 196-197 [371b') 
Pero todo esto no resta nada a la singular! dad dc la obra alfonsi. 

(62) Vease Castro, Espana, sobre todo pag. 482. 

(63) Vease mas adelante, pags. tjv-lvti de esta Introduction. 

(64) MillAs, Literalismo . 

Salomonski, Fttnciones formativas. 

G. Dietrich, Beitmge zur arahisch-spanischen Uehersetsungsfctmst nn rs Jahrkunderf. 
Syntaktisckes zu Kalita wa Diwtna. Inaugural-Dissertation, Berlin, 1937. 

Para estudios en preparacion, vease la nota t de esta Introduccion. 

(65) KaUIa ufa Dwma > edition arabe publicada por JalTi al-YaziyT al-LibwanT, Beirut, 

1884- 

La version arabe de KaUlah ef Dimnah , d'apres le plus ancien .Manuscrit arabe date publie 
par le P. L. Cheekho, S. J., Beyrouth, 1905. 

(66) Por ejemplo, el Tratado de la Azafea. Veanse las mnestras que da T. M, MuxAs 
Vallicrosa, Al-An , r (1933)* pags. 163-187* 
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plido (67). Este tiene, pues, un interes primordial para el estudio 
de las traducciones alfonsics. Poseemos toda la cadena araben^aste- 
llana-latina, incompleta por desgracia en el segundo eslabon — se 
conserva sblo algo mas de la mi tad de la traduccion castellana — y 
con dos versiones distintas en cambio en el tercero. Con la publica- 
cion del texto Castellano del Libro conplido esperamos suministrar 
abundante material para estudios futuros. De las dos traducciones 
latinas una es asequible en las ediciones de Venecia (68). 


Las definiciones del texto 

Pero, aparte de la comparacion con el original, pueden estudiar- 
se tambien las traducciones alfonsinas sirviendose de las definicio- 
lies y aclaraciones contenidas en el mismo texto Castellano (69). 
Asi leemos, por ejemplo: 

* Oraculo es palabra de latin, e quiere dezir enel lengnage de Castiella 
tan to co mo oradero. 

(SolaliwdEj General Estoria, pag. 435 a.) 

Dizen lc enel nuestro latin cauernas e quier dezir tanto como cauas o 
cueuas que son fechas por natura enlas entradas dela tierra. 

(Sola linde. General Estoria, pag. 118 a.) 


(67) Prepara la edition del texto arabe nuestro amigo A, Hottinger. Para los manuscritos 
arabes vease entre tanto C Brockelmann, Geschichte der arabischen Literatur, I, 2.* ed. 
Leiden.. 1943, pag. 256 (i.* ed., pag. 224), y Supplementbartd I, Leiden, 1937, pag. 401. 

Stegemann, Albohazen, -pigs. 7-13. 

Solo despues de haber terminado el presente trabajo pude consultar el recientisimo articulo 
de A. R, Nykl, Libro Conplido en los Juizios de las Estrellas, Speculum, XXIX , Number ij 
January 1954, pa-gs. 85-99. El autor trata del texto arabe del Libro conplido y de problemas 
relacionados con el. Ofrece algunas muestras y reproducciones. En otra ocarinn me ocupare 
mas detenidamente de este importante estudio. 

(68) La prim-era so. hizo en el ano 1485 por Erhardus Rat dolt: Praeclarisswms liber 
compUtus in iudiciis astro mm, quem edidit Albohacen Holy films ah enrage! Las ediciones 
de Basilea de 135T y 157] no son utilizables para un estudio filologico porque no darr el 
texto inalterado sino corrcgido con prurito humanist a por Antonio Stupa (Liibri De iudiciis 
Astrorum summa cura et diligent! studio de extrema barbaric uindicati ac latinitati donati 
per Antonium Stupam). 

(69) El problems fue plantcado por AmIkrico Castro, Gldsdrios, pags. lxv-lxii. Un dis- 
cipulo suyo, Herbert A. Van Scoy, ha reunido, por lo visto, estas definidoaes en una tesis 
doctoral, no publicada (vease Cast ho, Espana , pag. 496). El material que da el senor 
Van SooYj Alfonso lexicographer , es escaso ; la sistematizacion, en cambio, parece acertada. 

Vease, ademas, So^alinde, Nuestro latin, 

W. G, Messmer, Betrdge zu den ckrisilich-tkeologischen Definitions im Werhe Alfons ' 
desWeisen, Abhandlung sur Erlangung der I >oktorwiirdr der Philo sophischen Fakultat I der 
Universitat Ziirjch, Heidelberg, 1951, 
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Accidia es enoio que a omne del bieti aieno. 

(Libro conptido, pag, 8 a.) 

Adurugen es que partas el signo del ascendente en tres partes, e da la 
primera al sennor d’esta misma casa e la .11." a la planeta quel sigue e 
assi de los otros por or den. 

(JAbro conplido, pag. Sob.) 

(Hablando de las estrelias de la figura del Tnflamado 

Et ay otras quatro (estrelias) que ... son sobre el bra^o diestro et di- 

zenles en arauiguo alqueder. que quier dezir la olla. 

(Rico y Sinobas, Aslrovomia, pag. 23.) 

Y encontramos incluso correspondences en ctiatro lenguas: 

Et otrossi diremos dotra figura que Ilaman en Iatin inftomatus. et en 
Castellano inflamado. et en griego caypheos. et en arauiguo al-mtitahib . 
(Rico y Sinobas, Astronomia, pags. 12-13.) 

En estas definiciones y correspondencias se trasluce algo de la 
ingente labor de los traductores de la epoca alfonsi, que, por falta 
de la correspondiente terminologia castellana, a cada paso se veian 
en la necesidad de emplear palabras del original — explicandolas 
con palabras castellanas de significacion vecina — o de crear una 
terminologia castellana nueva — aclarandola y definiendola con los 
tcrminos correspondientes latinos, arabes, griegos o hebreos (70)—. 


* Volvamos a la traduccion. 

Podemos resumir. La traduccion es un elemento de importancia 
primordial en el proceso de la creacion de la prosa literaria. Al te- 
ner que expresar formas de pensar, valores, realidades y conceptos, 
en suma, mundos nuevos, nunca expresados en romance, el Castella- 
no extiende y amplia sus medios cxpresivos, particularmente los 
lexicos y sintacticos. Esta ampliacion es uno de los clementos mas 
importantes en el proceso de la creacion de la prosa literaria y la 
causa principal de la diferencia entre la lengua de un documento dc 
la cancilleria de Alfonso y cualquier pagina de una de sus obras. 
La lengua notarial pucde llegar a conseguir, como la literaria, una 
estructura gramatical clara y definida, pero en los documentos no 


(70) Es evidente que el problem a de estas definiciones y correspondencias tiene aun otros 
aspectos, por ejemplo el aludtdo en la pig. liii de esta Introducci6n, 
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se pucde crcar la lengua amplia, rica y variada capaz de dar ex- 
presion a todos o casi todos los valores del mundo material y espi- 
ritual. 

El acento recae aqui sobre lo espiritual. La realidad material y 
concreta que circundaba a los castellanos de la Edad Media siempre 
habia buscado y encontrado formas de expresion adecuada en la 
lengua romance para la comunicacion, para nombrar las cosas del 
mundo en que se vivia, los objetos de que uno se senna, la naturaleza 
animada e inanimada del ambiente vital del campesino, la realidad 
belica que integraba la vida del guerrero. Para todo esto habia ido 
creandose una expresion castellana desde mucho tiempo atras. Pero 
al mismo tiempo lo espiritual y abstracto, lo que excedia a la nece- 
sidad diaria de comunicacion y expresion lingiiisticas, quedaba 
vinculado a una lengua que no se hablaba. Y precisamente la ex- 
presion de valores espirituales es parte indispensable de lo que 11a- 
mamos lengua literaria. El lenguaje familiar, y sobre todo el dia- 
lecto, pueden tener para lo concreto medios de expresion mas com- 
pletes y. mas exactos que la lengua literaria. Esta, sin embargo, tie- 
ne mucha mayor amplitud por abarcar, junto con el mundo de las 
realidades materiales y concretas, el mundo creado por el espiritu, 
cuya realidad esta con la lengua en la relacion esencial que hemos 
caracterizado como “expresar creando y a la vez crear expresando”. 

Expresar cl mundo del espiritu o una parte de el por primera 
vez en una lengua que nunca habia servido para ello es un aconte- 
cimiento de enorme trascendencia. 

De un lado crea una situacion lingiiistica completamente nueva. 
Es la primera expresion de un nuevo estado de conciencia. Pensa- 
miento y expresion subsiguient.es tienen que contar con ella, acep- 
tandola, transformandola o rechazandola, pero nunca pueden pres- 
cindir de su existencia. Por ello determina profundamente la histo- 
t ia lingiiistica posterior. 

Por otro lado este acontecimiento plantea el dificil problema de 
como fue posible esta primera expresion. 

Durante la Edad Media cxistia en Espaha un mundo espiritual, 
expresado por las dos lenguas literarias del area cultural hispanica de 
entonces: el latin v el arabe. Conquistar el mundo del espiritu en y 
para la expresion castellana signified, por tanto, traducirlo, trasla- 
darlo, trasponerlo desde estas lenguas mas elaboradas y ya litera- 
rias — y a ellas podemos anadir el griego y el hebreo — . Por este 
traslado — por la capacidad expresiva subsiguiente — adquirio la 
prosa castellana entidad literaria. 
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Conviene insistir, sin embargo, en dos puntos: 

i.° La traduccion no es el unico camino que conduce a la for- 
mation de la prosa literaria. Hemos de ver como la tradicion tiene 
una importancia semejante. 

2. 0 No podemos figurarnos a la lengua castellana recibiendo 
pasivamente los tesoros, las riquezas de otras lenguas ya literarias, 
ni podemos decir siquiera que la prosa castellana adquiriese tal ca- 
racter porque se tradujeran a ella obras literarias. Pues con igual 
derecho se podria decir, invirtiendo el argumento, que se tradujeron 
a ella estas obras porque se hizo literaria. Nos encontramos con un 
problema ya senalado en forma parecida. Hay que prescindir de toda 
idea de causalidad. La creacion de una prosa literaria es algo mas 
profundo y mas sutil, que a lo sumo se podria llamar un “hacerse 
traduciendo y a la vez traducir haciendose”. Es una lucha por la ex- 
presion en la cual se movilizan y realizan todos los recur sos inhe- 
rentes ya a la lengua castellana. Es la formation de algo propio en 
la transformation de lo ajeno. Es la creacion de un mundo nuevo. 


La tradicion. 

Ya aludimos a la importancia de la tradicion. Mientras la tra- 
duccion presupone una falta de continuidad, que se debe superar 
por un traslado, una trasposicion, el elemento basico de la tradicion 
es la continuidad creada por el espiritu (71). 

Tradicion existe en el transmitir y adquirir de la lengua en ge- 
neral y existe en la transmision de la lengua literaria en particular. 


'La tradicion grdfica. 

La tradicion mas obvia es la material de la grafia. Hemos ha- 
blado de las consecuencias del acto de fijar graficamentc una len- 
gua. Tenemos que insistir ahora en la importancia de la tradicion 
grafica. No fue tarea facil, ni mucho menos, la de fijar mediante 
signos graficos una lengua como el castellano, que nunca se habia 
escrito. Solo con el uso, con la tradicion, a traves de un lento pro- 
jeso liberador de la grafia Iatina adquirio una grafia adecuada. Sin 
esta tradicion las obras alfonsies no habrian podido escribirse. 

La escritura es un elemento constitutive de la prosa literaria. 


(71) Vea.^e N. Hartmann, Das Problem d$s geistigen Seins, z* ed, f Berlin, 1940, pn- 
gina 216, 
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Mientras la lengua literaria en forma poetica se transmite por el 
ritmo, la prosa literaria depende de la tradition grafica. No se puede 
transmitir por via oral, y si es verdad que se utiliza oralmente, ello 
es posible solo por existir antes en forma escrita. Pero la f ijacion 
grafica tiene una importancia attn mayor. Permite constniir perio- 
dos mas largos, que, hablando y escuchando, no se podrian abarcar 
ni concebir.: La iorma escrita permite volver sobre un texto, cofre- 
girlo, volver a pensarlo, ampliarlo, permite adoptar un estilo ya crea- 
do y perfeccionarlo. La tradicion grafica es, pues, de gran impor- 
tancia en la evolution de la prosa literaria y, ademas, muy instruc- 
tiva para el estudio del fenomeno general de la tradicion, ya que es 
una forma de ella menos sutil y, por tanto, mas manifiesta que las 
que vamos a senalar ahora (72). 

Estamos convencidos de que cada uno de los aspectos de la pro- 
duction alfonsi esta dentro de una tradicion determinada, mas 0 
menos fuerte, y que tiene siempre una faceta lingtiistica. 


La tradicion historiogrdfica. 

Asi, las obras historicas estan dentro de la tradicion de la histo- 
riografia. Hay que reconocer, sin embargo, que linguisticamente 
csta tradicion no podia ser importante antes de la epoca alfonsi. 
Casi no tenemos textos historicos romances anteriores a Alfonso X. 
El Cronicon V illarense (Liber Regum) (73), que en su segunda re- 
daction contiene ademas las genealogias de los reyes de Castilla, 
Navarra y Frantia v del Cid (74), asi como los Anales Toleda- 
nos (75 )> dificilmente pueden haber desempenado gran papel en la 
formation de la prosa bistoriografica. Pero sabemos que todas las 
cronicas del Toledano fueron traducidas al Castellano en 1256 y que 
hay mas versiones romances hechas durante el reinado de Alfonso 


(72) Estamos hablando de la paleografia medieval, que precisamente por ser traditional, 
regirse por modelos y crear tipos supraindividuales, sc 'distingue del uso que hacemos los mo- 
demos de la e-scritura, 

(73) Vease M. Serrano y Sanz, Cronicon Villareme (Liber Regum), BAE , 6 (1919), 
pags- 192-220; BAE, 8 (1921), pags. 367-382, 

SAnchez Afonso, Historiografia, pag. 148, 

(74) Su texto esta publics do parciakncnte en E. Fl6rez, Memories de las reynas catho - 
Ucas } T , 3, 0 ed,, Madrid, 1790, pags. 492-505, y en 

M. Rrsco, La Castilla, Madrid, 1792, Apendicc TT, pags, iv-vi. 

Vease, ademas, SAnchez Alonso, Historiagrafw, pag. 158, 

R. Men£ndez Pidal, La Espa-na del Cid , 4.* ed., Madrid* 1947, pags. 971-972, 

(75) Texto en Espana Sugrada XX 111 , pags. 381-409. 

Vease Sanchez Alonso, Wstoriografia, pags. 147-149. 
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el Sabio. Segun Menendez Pidal, una de ellas debio de ser conoeida 
por los redactores de la segunda parte de la Primera Cronka Ge- 
neral (76). Esta version, aun siendo traduction en un principio, era 
ya, para Alfonso v sus colaboradores y continuadores, eslabon de 
una tradition historiografica en castellano. 


La tradicion poetica. 

Pero hay mas. En la Primer a Cronka General viene a desem- 
bocar la tradicion poderosa de una lengua castellana ya literaria, la 
de la poesia epica. Seria apasionante ver y estudiar paso a paso 
c6mo esta lengua, a traves de las prosificaciones de las gestas, se 
va transformando en prosa literaria, conservando aun, sin embar- 
go, numerosos rasgos de su tradicion poetica (77). 

Tambieii se aprovecha la tradicion de la poesia culta del mester 
de clerecia en un capitulo de la segunda parte de la General Estonia 
que es prosificacion de pasajes del Libro de Alexandre (78). 

Conviene abrir ahora un parentesis. Aun no hemos hablado de 


(76) Vfiase R. Menendez Fjtml, Cronicas Generates de Esparut , 3* ed., Madrid, 1918, 

pag. 143- 

Menendez Fidal, Discurso , pags. 164-166. 

SAwchiez Alonso, Totedmo , pag. 342. 

(77) Hay, naturalmente, muchos estudios sabre el problema de la prosificacidn de canta- 
res epicos. Pero casi nmguno esta hecho con vistas a la formation de la prosa castellana. Tra- 
tan de aclarar problem as de contenido (correspondendas, adidones, omisicmes de motives, etc.) 
y reconstruir poemas Epicos perdidos a base de las prosificaciones (conservacidn de asonan- 
cias, etc.). Sin embargo, clam esta, Jos estudios en cuesti6n barf elaborado muchos elemento? 
que se pueden aprovechar plenamente en investigaciones acerca de la formacifin de la prosa. 
Ci tamos a conttnuadon los mas important es : 

R. Menendez Pidal, El Poema del Cid y las Cronicas G enemies de Espafta, Reime His pa - 
mquey 5 (1898), pags. 43 5-469; La leyenda de los Infantes de Lara , 2* ed., Madrid, 1934, 
pags. 20-47, 49*53> Reliquias de la poesia Spica espanola, Madrid } 1951, en especial 

pags. XLIK-LX. 

Menendez Pidal, Discurso, pags. 170-180; Mio Cid t pags. 124-136, 1185-1191. 

Para la relacidn entre el Cantar de Mio Cid y la Primera Crimea General veanse tambien 
los estudios de G. Cirot, BH, 40 (1938), pags. 306-309? 47 (i945), P^s. 134-133; 48 (1946), 
paga. 64-74, 

Para la prosificacion del Poema de Ferndn Gongdles vease C, C. Marden, Poema de 
PemSn GonQ&les, Baltimore, igo4, pags. xxxvii-xli, 

K. Sneyders de Vogel, Le Poema de Fern An Gon^Alez et la CrAnica General, Neophi- 
lologus, 8 (1923). pags. 161-180. 

G. Cirot, Sur le “Ferndn Gonz&lez ”, Le Poeme et la Chronique g£n£rale # BH f 33 (1931), 

pigs. 104-11 5- 

D&tnaso Alonso es quien mas se aproxima a nuestro punto de vista estilistico y estructural 
—en una bella^pigina de su Estilo y creacidn en el Poerm del Cid — en cuanto at proceso de 
trans form acion de un texto poetico en prosa literaria, V£ase D. Alonso, Ensayos sobre Poesia 
espanola , Buenos AireSj 1946, p 5 gs. 76-77. 

(78) Vease el estudio de A. G. Solalinde, El jmcio de Paris en el “Alexandre” y en la 
H General Estoria ? \ RFE 3 13 (1928), pdgs. 1-51, sobre todo p&g. 35 y sigs. 
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ia poesia lirica de Alfonso el Sabio. Es un hecho digno de tenerse 
muy en cuenta el que el Rey Sabio, la figura mas destacada en la 
creation de la prosa literaria castellana, componga sus Ccmtigas en 
gallego. Este hecho no se puede comprender si no recurrimos a la 
tradition. Una tradition poetica, lirica en nuestro case, puede ser 
mas fuerte que todas las demas tendencias lingiiisticas. Ejemplo 
elocuente de ello es la lengua poetica en la antigua Grecia. Toda 
poesia epica, por ejemplo, se componia en el lenguaje creado por 
Homero en forma esencialmente jonica. La lirica del coro en las 
tragedias aticas, en cambio, estaba vinculada al dialecto dorico. En 
este sentido queremos explicar el fenomeno extrano, a primera vis- 
ta, de que Alfonso escribiera sus Ccmtigas en gallego. 


La tradicion biblica y latino-cristi&na. 


Puede hablarse tambien, enlre los elementos que han concurrido 
a crear la prosa de las obras historicas alfonsies, de una tradicion 
biblica. Conocemos la existencia de una Biblia castellana aprove- 
chada por Alfonso en la General Estonia (79). 

Y hay una tradicion mas. En una de las definiciones citadas en 
ia pagina xlii dc esta Introduction aparece la expresion “el nuestro 
latin” : 


Dizen le enel nuestro latin cauernas e quier dezir tanto como cau&s o 
cueuas que son tech as por natura enlas entradas del 4 tierra. 

(Solalindh, General Estoria, pag. 118 a.) 

No es un caso aislado. Al explicar palabras, la General Estoria 
emplea con frecuencia esta expresion o dice “nos, los latinos”. Por 
ejemplo: 

Tellus (proviene) de tolerare que dezimos los latinos por soffrir. 
(Solalinde, General Estoria, pag. 89 b.) 

En los dos casos, al menos en el segundo, la palabra en cuestion 
es efectivamente latina y lo unico que sorprende es la idea de per- 
tenencia espetifica que implica el empleo de “nuestro latin”, “nos, 
los latinos“. Hay casos mas sorprendentes : 


* * 

( 79 ) Vease O. H. Hauptmann, The General Estoria of Alfonso el Sabio and Bscorial 
biblical Manuscript Lj, 8 , HR, is (1945), pags* 45-59. 

P. J. Llamas, O, S. A., Muestrario inedito de prosa biblica cn romance castellana t Im 
C iudad de Dios 3 jfe (1950), pags. 123-170, 555-582, 
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Segund el griego es ... licos por ladron, e daquel noinbre licos ... le 
dixiemos e dezimos los latinos lobo, onde lobo tanto quiere dezir como 
ladron. 

(Solalinde, General Estoria, pag. 560 a.) 

El panno quelos ebreos dizen essin, ... e los griegos le dixie ron log ion, 
e nos los latinos panno de randan. i 

(Solalinde, General Estoria, pag. 457 a-b.) 

En lugar del vocablo latino se pone directamente el Castellano. 
Esta omision se apoya en la conciencia de una comunidad profunda 
y antigua entre las lenguas latina y castellana, eti la conciencia de 
una tradicion romana, viva sobre todo frente a lo griego, lo hebreo, 
lo arabe, como muestran los casos alegados. Es verdad que, como 
dice Americo Castro, £t en Alfonso el Sabio lo castellano se concibe 
como un no querer ya ser latino” (80). Pero con esta actitud no 
destruye la gran tradicion occidental romana, sino que la acepta 
conscientemente. Por eso "latino” viene a significar en muchos pa- 
sajes de la General Estoria lo occidental frente a lo oriental (81) y, 
en ultimo termino, lo cristiano (82). 

En esta tradicion latino-cristiana estriba gran parte de la cul- 
tura medieval. Es la tradicion de la lglesia, que, como centros dc 
formation y actividad cultural, crea monasteries, escuelas eclesias- 
ticas, bibliotecas. Sin ella la obra de Alfonso el Sabio seria incon- 
cebible. Ademas de la continuidad espiritual supone una continuidad 
material en la conservation de textos de autores clasicos y cristia- 
nos medievales (83). Y presenta, por fin, tin importante aspecto 
Hnguistico en el gran caudal de latinismos, cultismos y semicultis- 
mos, incorporados a la lengua castellana. 


La tradicion cientifica. 


Para las obrax astronomicas y astrologicas es dificil encontrar 
huellas de una tradicion prealfonsina, a no ser que consideremos 
como tal la aludida forma romance oral intermedia que consta para 
una de las traducciones del siglo xn y que fue, sin duda, bastante 
general. Pero hay aun otra tradicion linguistica en estas obras. Es 


(80) Castro, Glosarios , pag. ocv. 

(81) Tiene tambien esta acepciurt en el prologo del Lihro ennplido: la grant mengua 

qne era m los ladinos” (pag. 3 a)., 

(82) Para todo el pmblema vease SolaltndEj Nuestro laihu 

(83) Veanse, por ejemplo, los doctmientos publicados en MHE, I, pags. 257-258 (niimeros 
1 17 y 1 18), que nos atestiguan prestamos de manuscritos que Alfoti?o el Sabio Mzo' a biHiote- 

. cas eclesiasticas. 
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una tradicion dentro de la raisma actividad de Alfonso el Sabio. Te- 
nemos un primer periodo de produccion de obras astronomicas y 
astrologicas hasta 1259 — periodo al que pertenece el Libro conpli- 
do — y una refundicion, correction y nueva elaboracion de parte de 
las obras ya traducidas a partir de 1276 (84). 

La tradicion didactica. 

Es, en cambio, perfectamentc distinguible una tradicion de lite- 
ratura didactica anterior a Alfonso X. Tenemos la Disputa entre 
un cristiano y un judto (85) y los Dies M andamientos (86), ambas 
de principios del siglo xm. Luego aparece un caudal de obras di- 
dacticas de abolengo oriental, las cuales, claro esta, deben su entra- 
da en la literatura castellana — de una manera directa o indirecta — 
a la traduccion. Para Alfonso, sin embargo, su tiempo y su obra, ya 
pueden ser eslabones de una tradicion didactica en romance (87). 
Son los Bocados de oro (88), el Libro de los buenos proverbios que 
dixieron ios Philosophos (89), las Respue stas del filosofo Segimdo 


(84) Vease Rico y Sinqbas, Astronomic. I , pag a. 7-8 y 153. Ill 3 pag, 135. 

(85) Texto y estudio por A. .Castro, RFE , / (1914), pags. x 73-1 80, 

(86) Texto en A* Morel- Fat 10, Textes castitians inedits, Romania, 16 (1887), pags* 379-382, 

(87) De algunas de las obras didactkas sabemos con seguridad que son anterior es a la 
produccion literark alionsi por haberse empleado en elk como fuentes. 

Para los Bocados de oro como fuente de las Partidas vease Knust, Mitteilungen, pa- 
ginas 55&-559 P y sabre todo el indice, pag 665 (Register zu den Parallektellen), en donde se 
iudi'can Os, v. Alfonso, el Sabio, Las siete Partldas) todos los pasajes paralelos entre los 
Bocados de oro y las Partidas. 

Tambierf las Flores de Fihsofia parecen haber sido conocidas y empleadas por los re- 
ciactores de las Partidas , Vease P. Ballesteros, Algunas fuentes de las Partidas t Revista de 
Ciettcias Juridicas y Sociales, 1 (1918), pags. 542-547, sobre todo pag. 54 5. 

Consta tam'bien para Poridat de Poridades el ser fuente de las Partidas , pero aiin no 
se saibe en cual de sus diferentes redacciones. Vease J\ Amador de los Rios, Historic cfitica 
de la Literatura Espanola , III , Madrid, 1863, pags. 542, 546-547, 621-627. Knust, Beitrag, 
pags. 307-308, Parecen apruvecbarse tambien pasajes de Poridat de Poridades en la Cuarta 
Parte de la General Estoria (en 16 s capitulos 97-106 de la Estoria de Alexandre el Grand, 
fols. 232-237 del manuscrito original, Vatieana, Urb. Lat. 539). 

Las Resfiuestas del filosofo Segundo estdn ineluidas en la Primer a Cromca General (Me- 
n6ndez Pidal, Cronies, pags. 146a- 14 7b). 

Algunos pasajes de los Buenos Proverbios se copian en la Cuarta Parte de la General 
Estoria. Vease Solalinde, General Estoria., pag. xvi, 

(88) V£ase Knust, Mitteilungen J pags, 66-394 (texto), 395-497 (apendice), 538-601 (estu- 
dio); Beitrag, pags, 131-148. 

H, KnusTj, Ueber den Grundtext der Bocados de Oro , Johrbuch fur rotnnmsche u nd eng- 
lische Literatur , 11 (1870), pags. 387-395. 

Stein Schneider, Span. B ear b ei tungen, pags. 358-366. 

(89) V6ase Knust, Mitteilungen, pngs. 1-65 (texto), 519 -537 (estudio) ; Beitrag, pagk 
Das 317-327. 

Steinschneider, Span . Bearheitung&u pags. 354-358. 
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a las cosas que le pregunto el emperador Adriano (90), las Flores 
de Filosofia (91 ), la Historia de la donzeiia Teodor- (92) y Poridat 
de Poridadcs (Secretum Secretorum) (93)', la obra mas importante 
tambien desde un punto de vista filologicb (94) / 

En esta tradicion estan Calila e Dimna; (1251) (95) y el Libro 
de los engctnos e los asaycmvientos de las mugeres (Sendebar ) , tra- 
ducido en 1253 por iniciativa de Don Fadrique, hermano de Alfon- 
so el Sabio (96). 

Tenemos, pues, antes de la epoca alfonsi, una larga serie de tex- 
tos didacticos romances, cuya fortna lingiiistica seria dnteresante es- 
tudiar en su conjunto y a lo largo de su evolucion. Quiza se podrian 
descubrir ciertas constantes de un estilo didactico (97). 


La tradicidn juridica. ' 

Todavia es mayor y mas clara la tradicion de textos jurtdicos 
en romance. No hace falta destacar la importancia exceptional de. la 
lengua del Derecho. Es evidente que presupone nraa formation -es- 
petifica. Mostrar la creation de una lengua juridica romance, 1 que 
en la epoca alfonsi desemboca en la gran creacion de la pfosa litera- 
ria, seria tan tentador como dificil y complicado. Entraria en este 
estudio toda la evolucion de la forma lingiiistica de los Fueros — en 
primer lugar los del territorio castellano — , lo mismo las redaccio- 
nes en latin que la mezcla posterior de latin y romance — muy fre- 
cuente a fines del xir y principios del xm — y, por ultimo, .las re- 
dacciones conscientemente castellanas. Tendriamos que fi.jar nues- 
tra atencion en la tendencia unificadora de Fernando III, que se 
muestra, por ejemplo, en las compilacioiies legal es que hoy conoce- 


(90) Vease Knust, Mitteilungen^ pigs. 498-506 (texto), 602-612 (estudio) ; Beitrag, pl- 
gitias 148-149. 

(91) Edici6n‘ por G. Knust, Dos Obras didactical y dos Leyendas , Bibliolilos Espanoles, 
i?, Madrid, 1878, pigs. 11-83. Vease Kjnust, Beitrag, pags! 45-55. 

(92) Vease Knust, M%tteilungen } pigs. 507-517 (texto), 613-630 (e studio) ; Beitrag, pl- 
ginas 150-153- 

(93) Vease Knust, Beitrag, pigs. 153-172, 272-317. 

Steinschneieer, Span. Bearbeitungen f pigs. 366-376. 

(94) Ademls de la redaccion castellana exist en otras en aragones y Catalan. Ningima de 
ellas esta pufclicada. 

(95) Edicio*i critica : C. G. Allen, I dancienne version espngnole de Kalita et Digna, 

Macon, 1906, 

(96) Publicado por A. Bonilla y San Martin, Bibliotheca hispanica, XIV , Barcelona/ 
Madrid, 1904. 

(97) Si estaaiios biistante bien infomiados sob re esta tradition, y basta disponemos de mu- 
cbos elementos para su estudio, es gra-cias a la gran labor de Hermann Knust, demasiado poco 
apreciada y aprovechada. 
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rnos con los nombres de Libro de los Fueros y Fuero Viejo de Cas- 
tilla (98) y en la traduccion del Fuero Juzgo (99). A continuacion, 
e) Setenario (100) enlaza la actividad legislativa de Fernando III 
con la de Alfonso el Sabio, cuyas obras juridicas deberiamos estu- 
diar en ultimo termino, y entre ellas sobre todo el Fuero Real (101), 
el Espectdo (10 2) y las Siete Partidm (103). 

Seguir todo este camino con vistas a la formacion de una prosa 
juridica, buscar constantes de una tradicion lingiiistica en la lengua 
de los textos senalados, relaeionar, en parte, esta tradicion con la 
didactica (104) y con la tambien ya mencionada de los documentos 
y privilegios de la canciileria real, seria de extraordinario interes, 
Faltan, sin embargo, clementos importantes para hacer tal estu- 
dio (105). Pero las dificultades no quitan interes al problema en 
si, que es tanto mas instructive cuanto que la lengua juridica ofrece 


(98) Ediciones : G, Sanchez, Libro de los fueros de Castilla, Universidad de Barcelona, 
Facultad de Derecho, Barcelona, 1924/ — I. JdrdAn de Asso y dee Rio y M. DE Manuel Y Ro 
drIgueZj El Fuero Viejo de Castilla, sacado, y comprobado con 1 d exemplar de la misma Obra, 
que existe en 1 la Real Bibliotcca de esta Corte, y con otros MSS, Madrid, 1771. (Para otras 
ediciones vease A HUE , 13 [1936-1941], pag. 308, nota.) 

V£ase, adetnas, J. Reneyto Perez, Puentes de Derecho Historico espanol, Barcelona, 1931, 
pags, 1 27- 1 28. — Los textos conservados no son, desgraciadamente, originales. El Libro de los 
Fu&ros de Castilla es una recopilacidn posterior de varias colecciones del reinado de Fernando III. 
Tampoco se conoce la primera redaction del Fuero Viejo . La unica. obra conservada — aunque 
en un manuscrito del siglo xtv — de las pertenecientes al perfodo de fijacion del derecho terri- 
torial liacia mediados del siglo xin, son las Deuysas que an los sennores en sus vasallos , .puMi- 
cadas por A. GarcIa Gallo, AIJDE , 13 (1936-1941), pags. 317-332, 

(99) Edition: Fuero Jusgo en latin y castellano, cotejado con los mas antiguos y preciosos 
codices por la Real Academia Espanola, Madrid, 1815. 

Vease, ademas, V. Fernandez Llera, Cramdtica y vocabulario del Fuero Juzgo, Madrid, 
1929W 

(100) Edicion: Vanderford, Setenario. 

(101) Publicado en Opusculos legates, II, pags. 1-169. 

(102) Publicado en Opusculos legates, I. 

(103) Edicion : La Siete Partidas del Rey don Alfonso el Sabio, cotejadas con varios 
codices antiguos por la Real Academia de la Historia, 3 tom os, Madrid, 1807. 

Aludimos solo a los textos mas famosos. Para un estudio completo sedan, naturalmente, de 
igual interes otros menos conocidos : de la epoca de Fernando III los Fragmentos juridicos de 
la version castellana de las Etimologias de San Isidoro (vease R. Riaza, La version castellana 
del libro V de las Etimologias de San Isidoro, Revista de Cimcias Juridicas y So dales, 12 (1929). 
pags. 133-166, y 15 (1932), pags. 383-412). Y de la epoca de Alfonso X los textos juridicos me- 
nores de este manarca (pufolicados en Opusculos legates), Y tambien las obras del maestro 
Jacobo de las leyes (vease R. m Urkna y Smenjaud y A. Bonilla y San MartAx, Obras del 
Maestro Jacobo de las Leyes, juris consult 0 del siglo XIII , Madrid, 1924 ; y MHE, II, paginas 
137-248). Para sns rela clones con corte y obra de Alfonso el Sabio vease GarcIa Gallo, Leyes, 
pags. 83-103. De otro colaborador juridico de Alfonso X, Fernando Martinez de Zamora, se 
conserva tambien una obra cn romance; la Margarita de los Pleitos, Vease J. CerdA, La 
" Margarita de los Pleitos” } de Fernando Martinez de Zamora. Texto procesal del siglo XIII, 
AHDE, 20 (1950), pags. 634-738. 

(104) Vease la nota 87 de esta Introduction. 

(105) La laguna mas sensible es la falta de una edicion fidedigna de las Partidas , Para 
los problemas y dificultades de tal edicion, vease el penetrante y fundamental' estudio de 
A. GarcIa Gallo, El “ Libro de las Leyes” de Alfonso el Sabio (GarcIa Gallo, Leyes), 
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algunos rasgos de la prosa literaria — la inequivoca claridad, el ca- 
racter ejemplar y obligatorio — en forma mas pronunciada y evi- 
dente. A esta luz presentan tambien nuevos aspectos las def iniciones 
alfonsies, ya que son, en gran parte, expresion de una lucha por la 
claridad, tan indispensable en un texto juridico, y tan importante 
en la prosa literaria en general. 

Asi, el estudio de las diferentes tradiciones en que estan ins- 
critas las obras de Alfonso el Sabio nos puede suministrar impor- 
tantes perspectivas y materiales para enfocar y plantear con acier- 
to el trascendental problema de la creacion de la prosa literaria en 
el siglo xni. 


Resumen. 

Hasta aqui hemos separado. Ahora conviene unir. AI estudiar 
los diferentes aspectos de la creacion de la prosa literaria — los geo- 
graficos y culturales, el papel de la traduccion y de la tradicion— 
no podemos olvidar que todas estas corrientes confluyen en la obra 
y en la lengua de Alfonso el Sabio, la cual, a pesar de no ser, en 
muchos aspectos, uniforme y homogenea, se nos presenta como una 
gran unidad. 

Castilla habia llegado a una lengua literaria no solo en la poe- 
sia, sino tambien en la prosa, abriendose con ello una nueva era, 
una nueva tradicion. No podemos seguir la evolucion posterior, que 
no siempre aprovecha del todo los impresionantes resultados Iogra- 
dos en el siglo xm. Nuestro proposito ha sido enfocar una de las 
epocas mas decisivas en la historia de la lengua y de la conciencia 
iingiiistica espanolas. Hemos caracterizado la Edad Media por la 
gran distancia, el abismo entre lo vulgar y lo literario, entre lo de 
todos los dias y lo que aspiraba a una realidad superior y que uni- 
eamente se podia expresar en una lengua que pocos entendian. En el 
siglo xm se tieride el puente entre la lengua “en qual suele el pue- 
blo fablar con su uezino” (106) y la lengua en la cual se redactan las 
grandes obras historicas, astronomicas y juridicas. Y en este en- 
cuentro se crea un mundo nuevo que estriba y se expresa en una 
lengua que ahora se puede llamar con orgullo “la nuestra lengua 
de Castiella”. 


(\{j6 ) Gonzafo dc Berceo, La vida ds Santo Domingo de Silos , 2 , 2. Edicion tie T, T>. Fitz- 
Bthl. de VLcole des Hctutes PAudes t fasc. 149, Paris, 1004* pag, 1. 
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LA EDICI6N DEL LIBRO CONPLIDO 


Introduction v edition. El circulo hermeneutico. 


A1 llegar a tratar cle probleinas concretos de la edicion del Libro 
conplido se nos plantea la pregunta : £ Por que anteponer a la edi- 
ci6n de un texto alfonsi un estudio de indole tan general como el 
que precede, sobre la creacion de la prosa literaria castellana? Las 
alusiones directas que contiene a la importancia singular de nuestra 
obra habrian podido recogerse en unas pocas paginas. 

Creemos, sin embargo, que introduccion y texto editado se rela- 
cionan de manera esencial. Se trata de la relacion de un todo con 
una de sus partes. Y si es verdad que el todo se debe comprender 
desde las partes, lo es tambien que las partes se deben comprender 
desde el todo. Asi, estan fundamentalmente ligadas. para nosotros, 
la edicion del texto que ofrecemos y la introduccion que le hemos 
antepuesto. Por un lado el texto adquiere todo su valor si lo consi- 
deramos integrado en el proceso de creacion de la prosa literaria; 
por el otro, para comprender e. investigar este proceso necesitamos 
absolutamente la base solida que suponen unas ediciones fidedignas. 

Es. evidente que con estos razonamientos nos movemos en un 
circulo. Y no en un circulo cualquiera, sino en el llamado “herme- 
neutico”, que constituye el imico camino del conocer en las ciencias 
del espiritu (107). En su orbita tenemos que pensar tambien. el pro- 
blema de la creacion de la lengua literaria castellana (108). 

Nuestra consideracion es, forzosamente, fragmentaria, no mas 
que un primer paso. Nos hemos esforzado, ciertamente, en recoger 
todos los elementos ya elaborados que, a nuestro parecer, sirven a la 
comprension del proceso de creacion de la prosa literaria. Pero aun 
asi, en el estado actual de los estudios sobre la lengua del siglo xm 
no podemos ofrecer -resultados definitivos ni sacar conclusiones.; solo 
plantear problemas y abrir perspectivas. Esperamos que en trabajos 
sucesivos se continue el circulo empezado y que algun dia se llegue 
a escribir la Plistoria de la lengua castellana en el siglo xm. 


(107) Para !a trascendcru-ia del aludido circulo como base del conocirniento, vease M. Hi:i- 
BEGGERj Sein und Teit J Iialle (S'aale), 1927, pags. 148-153. Traduction espanola por J. Gaos, 
El Ser y el Tiompo, Mexico-Buenos Aires, 195 1, pags, 171-178, 

(108) PI circulo queda formado no solo por el paso principal del Libro conplido a la crea- 
cion de la lengua literaria castellana - -en tanto que paso de la lengua literaria al Libro con- 
plido — , sino que caria uno de los paso* particulares que intentamos giran en cste circulo. 
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Las ediciones alfonsies. 

En el momento actual quiza sea lo mas urgente editar bien los 
textos conservados. Coil respecto a la produccion literaria de la corte 
de Alfonso el Sabio queda mucho por hacer. No entra en nuestro 
proposito el dar aqui un resumen critico de las obras alfonsinas en 
prosa castellana y de sus respectivas ediciones. Aludimos unicamen- 
te al hecho de que no poseemos ediciones ni de las Partes II a VI de 
la General Estoria ni del Libra de las Cruzes (109). Del Lapidario 
solo una reproduction facstmil con una transcripcion no critica (no), 
y de las Siete Part Idas y de los Libras del Saber de Astronomia edi- 
ciones de casi nula garantia lingiiistica (in). 

No son muchas las ediciones que sin reservas, o con muy pocas, 
puedan utilizarse para estudios filologicos. Abre la lista la de la Pri- 
mera Cronica General , en 1906, hecha por R. Menendez Pidal (112). 
En 1930 publica Antonio G. Solalinde la Primera Parte de la Gene- 
ral Estoria (113) y en 1941 edita Arnald Steiger el Libra de A je- 
dres (114). Disponemos, por ultimo, de una edicion del Setenario he- 
cha por Kenneth H. Vanderford en 1945 (115). 

Del Libro conplido no existia edicion (n6). En algunos estudios, 


(109) Al comenzar la guerra civil espanoE, la Segmida Parte de la General Estoria y el 
Libro de las Cruses estaban en prensa. Desgraciadamente, la edicion se tuvo que susperjfder. 
Nos llega la grata noticia de que se ban reanu-dado en Madrid los trabajos para la publication 
de la Sfcgunda Parte de la General Estoria, 

(ito) ). FernAndez Montana, Lapidario del Rey D. Alfonso X, Madrid, 1881. 

(hi) Para las ediciones de las Siete Partidas f vease el importante estudio, ya citado, 
GARcfA Gallo, Leyes. Para los Libras del Saber de Astronomia , 0 - J- Tallgren, N euphilologi- 
sche Mitteilungen, 10 (Helsinki, 1908), pags. 1 10-114 ; Estrellas, pags. 644, 657-658; SO, 1 
(1925), pag. 343; 50 , 2 (1928), pag. 24T. Vease, ademas, la muestra que damos en la pa- 
gina lvi de esta Introduction. 

(112) Men£nbez Pidal, Crdnica. 

(113) Solalinde, General Estoria . 

(114) Steiger, Afedrez, Esta edicion, de magmfica presentation tipografira y con repro- 
duced de 51 minaturas, contiene, aparte la introduccioti y una cuidada traduccion al alernan, 
un epitome gramatical y un glosario, ambos de imponderable utilidad para estudios filologicos. 

(115) Vandereord, Setenario, Esta edicion, aunque muy bien heclia, no tiene para el 
estudio de la lengua del siglo xui el in ism o valor que las anteriores, pues, a falta del codice 
original, esta basada en uno del siglo xiy, 

(116) Guando ya llcvaha muy addantada la transcripcion' supe que dos discipulos de 
Antonio G. Solalinde, en Wisconsin, teman la edicion preparada en 1957* (Vease T. Ortega, 
Datos sobre la obra de A. G . Solalinde (1892-19 3?), HR, 6 (1938), pags. 4-9; y Kasten, Inves- 
iigaciones alfonsinas 3 pag. 38.) Ignoro por que no la ban publicado. 

El reciente artieulo de A. R. Nykl, aludido en la nota 67 de esta Intro duccion, inf anna so- 
bre nuevos y concretos proyectos del Seminar io de Estudios Medievales Espanoles de Wisconsin. 
Lamento que, quiza, hayan de ser modificados por culpa mia. Pero cuando llegaron a mi co 
riocimiento, la presente edicion estaiba ya en prensa. Espero sinceramente poder ponerme de 
acuerdo con los investigadores de Wisconsin' cn lo que atane a estudios futuros sabre el Libro 
conplido . 
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de los que daremos minuciosa cuenta en el volumen critico al hablar 
de la historia del manuscrito v de su conocimiento, se transcribe una 
que otra pagijia. Rico y Sinobas incluye el prologo en el tomo III de 
su edieion (i 17). Afortunadamente no publico toda la obra. Es pre- 
ferible un eodice sin publicar a una edieion sin garantia y que induce 
a constantes errores. La justificacion de tan severo juicio nos la su- 
ministra cl cotejo de la transcripcion de Rico y Sinobas con el ma- 
nuscrito : 


Rico y Sinobas, Astronumia, III, 
pag. x: 

loores 

omnipotence 

que 

conocedor 

derechura 

uerdad 

requeridor 

que 

los quienes 
entrometen 
trabaie 

en espaladinar 
laudo 
Gallicia 
Jaen 

dell Algarue 

Badalloz 

que 

siernpre 

cumplio assi 

grand 

peruados 

Juda, 

aiphaqui 

acauado 

complido 

pertenescen 

cuemo 

Hali 

trasladolo 

complido 

iudicios 

el que 

prenesce 

iudicios 


Manuscrito Biblioteca Nacional 3065, 
fol. ia/ib: 

laores 

omnipotent 

qui 

comiocedor 

derechuria 

uerdat 

requiridor 

qui 

los qt«?s 

entremeten 

trabaia 

espaladinar 

laudor 

Gallizia 

Jahen 

del Algarue 

Badaioz 

qui 

sempre 

cumplio 

grant 

prouados 

Yhuda 

alfaquiw 

acabado 

conpltdo 

pertenecen 

coma 

Aly 

craslatolo 

conplido 

iudizios 

el qni 

pertenesce 

iudizios 


En poco mas de una coliunna — y el manuscrito tiene mas de 
900 — la transcripcion contiene 35 inexactitudes. Algunas no tie- 


(117) Vdasc Rico y Shnobas, Astronomia, III, pag. x. Transcribe, adetnas, algurtos pasa- 
jes en cl tomo V, pag?. 166-168, 175, 258-250, 263-264, 269-270, 277-278, 283-283, 28029a 
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nen, en verdad, demasiada trascendencia. Pero las hay tambien ver- 
daderamente graves (118). 

Parece mentira que Rico y Sinobas se haya servido del mistno 
manuscrito que nosotros. Pero menciona expressis verbis el codice 
de la Biblioteca Nacional (119), y todos los errores se explican por 
descuido o mala lectura, 

El manuscrito del Libro conplido y su tromscripcion. 

Nuestra edicion esta basada exclusivamente en el ms. 3065 de la 
Biblioteca Nacional de Madrid, que, sin duda, es original del si- 
glo xiii. Haremos su description minuciosa en el volumen critico. 
Por ahora nos limitamos a reproducir la que da J. Dominguez Bor- 
dona en un breve estudio sobre el codice (120): 

“Signatura 3065 (oUm L. 74). Vitela. 230 folios mas dos de 
guardas al principio y uno al fin. La foliation, hecha en el siglo xv, 
va del 1 al 235, pero faltan los folios 136, T37, 186, 187 y 188, que 
estaban en bianco (121). Mide el folio 320 X 210 milimetros y la 
caja de escritura 170 X 115 milimetros. Texto a dos columnas, con 
40 lineas. Letra gotica, con las caracteristicas comunes a otros ma- 
nuscritos alfonsies, por ejemplo, el Libro de las cruces, fedhado en 
1259. Lo mismo cabe decir de la ornamentation, completamente ca- 
ligrafica, que se manifiesta en iniciales y capitales con dibujos en 
las margenes, en los reclamos y en las cabeceras de los folios con 
el numero del libro correspondiente ; todo ello, asi como los caldero- 
nes, en tintas roja y azul ; las rubricas, en rojo. La inicial E del fo- 
lio 133 (= fob 132 b) tiene, por exception, ademas de los colores 
dichos, el verde” (122). 


(u8) Comprendemos muy bien que Ain erico . Castro (Castro, Expand, pag. 495) se sor- 
prenda ante una expresion como “los quienes”. No esta en el texto y resulta tan solo de la 
transcripcion equivocada de Rico y Sinobas, que no entendio la apocope del pronombre en “los 
entremeten”, , , 

(119) Rico y Sinobas. Astronomia, III p pa g, x: "... Ia version castellana que se guarda en 
la Biblioteca Nacional de Madrid, que al parecer es el original del siglo xiii , \ 

(120) J. DomInguez Bor bon a., El a Libro de las juitios de las estrellas” traduddo para 
Alfonso el Sabio, Revista de la Biblioteca, Archive y Museo . Ayuntamicnto de Madrid, 8 
(1931X pags. 171-176. 

(121) Falta tambien el folio 108. A parti r de el hay ahora una foliacion, a lapiz, que va 
seguida al 229 y que, por lo vista, fue hecha eon posterioridad a la descripcion de J, Dominguez 
Bor dona. Nos atenemos a esta foliacion e indkamos las cuatro columnar de cada folio con las 
letras a, b, c. d.. 

(122) Con mucha razon alude J. Dominguez Bor dona al parecido de nuestro manuscrito 
con e! del Libro de las Crudes (Biblioteca Nacional, 9294). Son dos mannscritos geinelos que 
tienen el mismo tamano de la caja de escritura, el mismo mimero de lineas en cada columna 
(salvo en las paginas del Libro de las Cruzes que tienen figuras), los mismos caracteres paleo- 
graficos, etc,, 
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De los principios dc mi transcripcion tratare detenidamente en 
el volumen critico. Conviene. sin embargo, anticipar lo mas impor- 
tante : 

i.® No he suprimido ni anadido sin indicarlo ni una sola le- 
tra (123), salvo en un caso: los numeros ordinales llevan con fre- 
cuencia una a o una 0 volada. He unificado este uso poniendo estas 
letras tambien en los casos donde el manuscrito no las tiene. Supri- 
mo asi una inconsecuencia desconcertante sin signification filolo- 
gica ni paleografica. Por otra parte, he eliminado estas letras, su- 
perpuestas en unos pocos casos a numeros cardinales (124). 

Todas las demas alteraciones — poco numerosas — del texto se 
indican en notas. A no tratarse de correcciones meramente graficas, 
he consultado para todas las enmiendas las dos versiones latinas o 
una de ellas, y en muchos casos el texto arabe (125). 

2. 0 Indico todas las letras abreviadas del manuscrito transeri- 
biendolas en cursiva. Considero abreviada tambien la a de la abre- 
viatura exclusiva de silabas que contienen a (que es en su origen 
una a.visigotica). Del mismo modo van en cursiva la i y la 0 cuan- 
do se usan cotno signos abreviativos. En las rubricas roias del ma- 
nuscrito, que en la edicion van en cursiva, las letras abreviadas se 
transcriben en redondo. 

3. 0 Introduzco tres signos que no estan en el manuscrito (pun- 
to volado, apostrofo y guion) para ofrecer un texto facilmente in- 
teligible y legible para lectores no filologos, ya que se trata de una 
obra astrologica que puede interesar tambien a los astronomos y a 
los historiadores de la ciencia. No quiero entrar aqui en pormeno- 
res. Pero ya que se usan sistematicamente por primera vez estos 
tres signos en la edicion de un texto Castellano antiguo, debemos ha- 
cer algunas aclaraciones : 


El uso del punto volado se limita al caso de los pronombres apocopados y uni- 
dos en el manuscrito a las palabras a que estan pospuestos (formas verbales, 
conjunciones, adverbios y nombres que terminan en vocal) 1 : siguiol-siguio-1, fazes- 
faze-s, ques-que-s, el-e-l, aquis-aqui-s, dannamientol-dannamiento-l, etc. El empleo del 
punto volado en estos casos no puede sorprender. Se usa este signo en la transcrip- 
non de las lenguas romanicas que tienen una estructura gramatical parecida a la del 


(123) Naturalmente, la edicion contendra errores, que dificilmente se pueden eliminar del 
todo en un texto tan exterrso. He hecho lo posible para conseguirlo corrigiendo mi transcrip- 
cion dos veces sabre el manuscrito. 

(124) Se trata de los siguientes casos: iXXX. a (fol. 28), -XU* 2 7 )> J-XXX.* 

(126c, 35), .XVIII." (135b. 7), .LX." (I40d, 7), .XXX." (142a, 20 y 31), .LXX.“ (142a. 40). 
.XXX* (144b, z), XXX.“ (225A, 31). 

(125) Agradezco smccramente al senor Dr. A. Hottinger, que trabaja en la edicion del 
texto arabe del Libro conplidn, las milicai-iones que ha tenidc la ainabilidad de facilitarme. 
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Castellano antiguo en lo que atane a los pronombres enchticoi?, en provenzat 1 antiguo 
y en Catalan, El texto gana mucho en claridad para lectores no filologos .con. el uso 
del punto volado (126). 

El uso del apostrofo puede parecer exagerado, ya que lo extendemos a formas 
como “dellos”, "destos”, etc., que sin apostrofo (duellos) ni separation (de ellos) son 
las habituales en la Iiteratura aurea. Ahora bien : el punto de partida para el empleo 
del apostrofo eran para rm formas como <( damos” (= de amos — de arnhos), “dar 
te” (= dar te he), “dar las” (= dar le has), "damor” (= de amor), etc. En estos 
casos el apostrofo me ha parecido una ayuda necesaria para una rapida compren- 
sion del texto. Habria sido pcsible lirnitar su uso a estos casos extremos, pero he 
preferido aplicar consecuentemente un mismo criterio a todos los casos de elision y 
contraction. ^Como, ademas, trazar los Iimites? £ 'EscontraF', “dotro”, “daqui”, 
seriati casos extremes o no? La solution adoptada es quiza im tanto inusitada, 
pe$o es la aplicacion general de un criterio tan sencillo como consecuente: empko 
el apostrofo en todos los casos de elision y contraction salvo en los que conserva la 
lengua modenm. 

Tambien requiere ser aclarado y justificado el empleo del guion . El guion une 
todos los pronombres pospuestos (no apocopados) con las respectivas formas ver- 
bales precedentes : repienten-se 7 seguran-la, dizien-le, etc,, y esta ademSs eh los fu- 
tures con pronombre intercalado entre este y las formas del verbo haber: dar-lo-a, 
furtar-gelo-an, etc. Este uso puede sorprender al no empiearse el guion en caste- 
llano moderno mas que como signo de puntuacion. Pero hay que tener en cuenta 
dos hechos : 

a) El Castellano del $igIo,xin difiere enormemente del moderno en la posi- 
tion del pronombre con respecto al verbo. La posposicion es mucho mas frecuente, 
y esta situation distinta requiere otros medios de expresion grafica. 

b) El. castellano moderno emplea un signo diacritico - — el acento grafico — 
cuya introduction en un texto del siglo xiii no me ha parecido indicada. Si pres- 
cindimos del acento surgen, sin embargo 1 , dificultades considerables para la com- 
prension del texto al unir al verbo los pronombres pospuestos. Ademas, el manus- 
crito, en la mayor parte de los casos, no une el pronombre a la forma verbal pre- 
cedente que lo rige. Para no dejar de indicar esta' dependencia me he decidido a 
utilizar el guion (127), y lo extiendo, para ser consecuente, tambien a los casos, en 
minoria, donde en el manuscrilo van juntos el verbo y el pronombre (128). 


(126) La dificultad de interpretation de mtichus de estos casos y la necesidad de utilizar 

algun signo que los aclare es tk bien probada. El historiador de la ciencia Viktor Stegemann 
interprets lo que nosotros transcribimos por “faze-s” (pag. 123b, 54: e fazes ligero) cotno 

segunda persona singular del presente de indicativo del verbo fazer y propone que se lea “facen”, 
porque le parece que el verbo de'be ir en tercera persona, (Stegemann, Albohasen f pag. 30.) Re- 
cuerdese tambien la .transcription criticada de Rico y Sinobas de “los quienes” en vez de “los 
ques” (vease la nota 118 de esta Introduccion). Yerran lgnalmente en este pasaje dos trans- 
cripciones del prologo del Libra conplido realizadas en los ultimos cinco anos (Munoz Sen- 
ding, Escala, pag. 86; y G. Menendez Pj mal, Escudos alfonsies, pag, 365), Tncluso, pues, 
para el sentido lingiiistico dc un espanol present a problem as la comp tension de estas formas. 

(127) La importance del guion se revela en casos como el sigutente: En fol. 10c leemos 

en el manuscrito : En la primera faz de Libi a a y unta .aues y guarda las e faze las maneras... 
(pag. 14a, 15). Naturalmente, hay que interprtiar: faze-las mandras... por tratarse de “las" 

pronombre y del plural fern, del adjetivo manero v no del -ubstantivo mrniera preeedido del 
articiilo definido. 

(128) Los filolugos nutarafl ademas que empleo el guion exactamete en la misma medida 
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4-° Movido por el mismo deseo de ofrecer un texto inteligible, 
he cambiado en parte La separacion de palabras (ala — a la, delos — de 
los, assi — a ssi, cnque — en que, etc.) y el empleo de mayusculas y mi- 
nusculas, asi como la puntuacion, la cual, sin embargo, esta basada 
en gran parte en la del manuscrito. En los casos susceptibles de va- 
rias interpret aciones he consultado los textos latino y arabe. 


Otros manuscritos. 

El manuscrito original, desgraciadamente, no esta completo. 
Como anuncia su prologo y como consta de los manuscritos arabes 
y latinos, la obra comprendia ocho partes y el codice de Madrid no 
ofrece mas que cinco. Los intentos para encontrar las tres partes 
restantes — de los que dare cuenta en el volumen critico — no han 
dado hasta el momento ningun resultado. 

Poseemos, sin embargo, un manuscrito mas de la version caste- 
liana: el ms. 981 de la Biblioteca Central de Barcelona. Estoy con- 
vencido de que es el mismo que describe B. J. Gallardo (129). Pro- 
cede, por tanto, de la Biblioteca Campomanes. Pero este manuscrito 
de fines del siglo xiv (130) es, como probare, una copia mediata o 
inmediata, bastante mal hecha, del ms. 3065 de la Biblioteca Na- 
cional. Es todavia mas incompleto que este, ya que termina en el fo- 
lio 74d. No puede, pues, llenar la laguna de las tres ultimas partes 
ni lo he tenido en cuenta para la edicion. 

Mas interesante es el MS. Laud. or. 310 de la Bodleiana de Ox- 
ford. No es, como dicen Neubauer y Steinschneider (131 ) , una ver- 
sion espanola de las partes cuatro a ocho, escrita en caracteres he- 
braicos, sino una version judeo-portuguesa, escrita a principios del 
siglo xv (1410-11). La lectura, desde la primera linea, no deja la 
menor duda del caracter portugues de su lengua. La traduecion se 
hace palabra por palabra y aprovecha en general las mismas raices, 


en que lo emplca cl portugues moderno, hecho logico si tenemos en cuenta que la position del 
pronomfcre personal con respecto al verfco y la intercalation del pronom'bre en formas del 
futuro, conservada por el portugues, son muy pared das en castellann antiguo y en portugues 
moderno. 

(iag) B. J. Gallardo, Efuayo de una Biblioteca Espanola de Libros raros y curiosos, l p 
Madrid, 1863, n* 147, col. 160-161. 

(130) Me confirms en esta fecha del manuscrito la opinion del Sr. Bohigas Balaguer, del 
departamento de Manuscritos de la Biblioteca Central de Barcelona. 

(131) A. Neubauer, Catalogue of the Hebrew Manuscripts m the Bodleian Library f Ox- 
ford, 1886, n.° 2031. 

M. STEiwscHXEmER, Die hchrdisehcn Uchcrsetsiwgen des Miitelalters und die Jitden als 
Dolmetscher , //, Berlin, 1893, png, 579. 
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sustituyendo solo palabras castellaijas que no existen err portngnes. 
Tengo la intencion de estudiar un dia tambien esta version, que, 
ademas de su interes indudable para la filologia portuguesa, es im- 
portante para el conocimiento de las tres ultimas partes no conser- 
vadas en el original. 


La fecha de la traducdon, 

Por ultimo quiero referirme a un problema que debe interesar a 
cuantos lean y estudien el texto: la fecha de la traduction cas- 
tellana. 

En el codice original no se dice nada sobre ella. No obstante, se 
afirma con casi absoluta unanimidad que el Libro conplido fue tra- 
ducido en el ano 1256. Tal creencia esta basada, por lo visto, en dos 
referencias — citadas por Steinschneider (132) — , una de Abraham 
Zacuto (133) y °t ra de Agustin Ricio (134). Pero ni una ni otra es 
fidedigna. Ambas contienen la misma confusion. 

El astronomo a que aluden Zacuto y Ricio (Abu l Chasin, Albu 
hassin) parece ser, en efecto, el autor del Libro conplido (135). Sin 
embargo, las indicaciones con respecto a la obra traducida no dejan 
la menor duda. No se trata del Libro conplido t sino de los .////. libros 
de la ochaua espera et de s>hs .XLVIII. figures con sus estrellas } 
que, efectivamente, en 1256 fueron traducidos al Castellano — no al 
latin, como dice Zacuto — por el mismo Yehuda b. Mose ha- 
Kohen (136). Por tanto, las referencias citadas no son aprovecha- 
bles y la fecha de 1256, comunmente aceptada, carece de funda- 
mento. 

Prueba de ello es tambien una indicacion que aparece en un 


(132) Vease Steinschiteiber, CaUxlogus, II, col. 1357. 

{l 33 ) In (Sacuri) Jib. Inc has in (f. 132b) ... refert, Nostrum (Jehuda 'b. Moses) A. 1256, 
Alfonsi quarto, ejus mandat o ex Arab, vertisse librum Abu l 'Chasin de 1022 stellis fixis in 48 
constellat. etc. Latine. Vease Steinschjseider, Catalog us, II, col. 1357. 

(134) Dice, apoyandose explicitamente en Abraham [Zacuto: Attamen 4 annis postquam 
tabulas planctarum composuerit (A 1 fonsus) , A. scil. ab incam. 1256, quiim translat. ex Ara- 
bico in Plispalensium idioma lib. sapientissimi viri Albu hassin quidam Rabi Juda. nomine, 
Judaeus, regi obtulerit, quem lib. de stellarum fixarum motu atque locis Albuh. composue- 
rat... Citado por Steinsc t r nei der , Cat a log us, II, col, 1337. 

(* 35 ) Su nombre completo es Abu’l-Hasan ’Ali b. AbT’r-Riyal, y en la Edad Media se 
conoce tanto por Albohazen como por Aben Rapid. Vease en el folio 134a de tiuestm rnanus- 
ciito: Aibolhacen Alyh fijo de Aben Ragel (pap. 158b, 1). 

(136) Vease Rico y Sinoras, Aslronomia, I, pag. 7: Este es el libro de las figuras de las 
estrellas fixas que son en ell ochauo cielo. que mand<i trasladar de caldeo et de arabiguo en 
lenguage Castellano el Rey D. Alfonso ... et trasiadolo por su mandado Ybuda el Cohenjeso]. 
su alphaquin. et Guillen Arremon Daspa. so clerigo. Et fue feebo en e! quarto anno que reynd 
este Rey sobredicho. que andaua la era de Cesar en' mil et doszientos et nouenta et quatro 
annos. 
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rfianuscrito de la traduction latina hecha por Egidius de Thebaldis 
v Petrus de Regio. §e trata del codice Ms. Savile 15 de la Biblioteea 
Bodleiana de Oxford (137). Este manuscrito ofrece, ante's del pro- 
logo, de. la obra, : la rubrica y la figura astronamica siguientes (138): 

Ec est figura inicii translacionis huius libri die Jovis mensis 
Marcii .21. die Moharan. Era Arabum .652. Xpi .1253. Ce- 
saris .1291. Alexandri .1565. 



*<ns.. 4-37 

* Cauda 2^,22 


(1 37 ) Vease Madan/Crastek/Denkolm-Younc^ A Summary 'Catalogue of Western Ma- 
nuscripts in the Bodleian Library at Oxford , Vol, IT, Part IT, Oxford, 1937, pag. 1102. 
n* 6561 * 

(138) El “Summary Catalogue” no da a conocer la figura y de la rubrica ofrece un texto 
incomplete que induce a errores. Por eso pedi una copia a la Bodleiana. Expreso mi gratitud 
por habermela enviado al Keeper of Western MSS de la Bodleiana, Sr. R, W. Hunt, 

Cuando esta Introduction estaba ya en prensa, tuve la. suerte de encontraf en la Biblioteca 
Apostolica Vaticana dos mamiscritos latinos del Libra conplido que conti enen el misttio h Or 
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Esta rubrica y esta figura de los planetas nos suministran los 
elementos para determinar de un modo preciso la fecha en que se 
inicio la traduccion del Libro conplido (139) : Fite el 12 de mar 20 
de 1254. 

He aqui las razones: 

1. * La figura de los planetas, que se puede resolver por un 
calculo infalible y absolutamente fidedigno, presupone e indica la 
fecha de 12 de marzo de 1254. Y podemos precisar aun mas: la 
posicion del sol corresponde a las 6,28 de la manana, veintidos mi- 
nutos despues de su salida (140). 

2, * La fecha arabe del 2T de moharram de 652 — indicada por 
la rubrica — confirma la fecha de 12 de marzo de 1254 (141). 


roscopo. Son los codices Vat, 1 -a.t. 4090 y Barb. Lat. 172, no registrados en ningun catalogo 
impr-eso y sabre los cuales me llamo la atencion mi amigo Pier carlo Knecht. Las figuras astro- 
namicas que ofrecen presentan solo difereneias minimas e insignif mantes con respecto al co- 
dice de Oxford y apoyati las dos ercmiendas introducidas eiv este. La rubrica, identica en am- 
bos manuscritos de la Vatieana, reza asi : ‘‘Hoc est figura iiiitij huius translation^ die Jouis 
,ia men sis Marti j .21. -mochara-m era A r ahum .652. Xpi . 1253 * Cesaris .1291. Alcxandri . 1555 * 
Estc texto difiere del codice de la Bodleiana en dos puntos : 

a) Las rubricas de la Vaticana indican el dia del mes cristiano (*12. mensis Marti]), omi- 
tido erf el manuscrito de Oxford, y vienen a confirmar asi el resultado de nuestra argumen- 
tation. 

b) Como ano de la era de Alejandro indican el de 1535 y no el de 1565. Creo que aqui 
5c tr^ta de uri error de los manuseritos de la Vaticana y que debenios dar la razon al codice de 
Oxford. Vease lo que se dice de la era de Alejandro mas adelante cn la pagina i.xtv de esta 
Introduccion. 

Es perfectamente posible que el horoscopo del comienzo de la traduccion aparezca aun en 
otros codices de las versioncs latinas. Los catalogos no dicen nada. 

(139) El prablema no es, sin embargo, tan sencillo coimo cree el catalogo citado. Farec.e 
referir re ,2i, die* a "mensis March”, sin darse cuenta de que el 21 de marzo de 1253 no fue 
jueves (dies Jovis) sino viernes, y afirma que la traduccion latina dc Egidius de Thcbaldis 
fue hecha en 1253. 

(140) Ademas de fijar la fecha exacta de la traduccion, la figura astronomica, es decir, 
la posicion del asoendente y de las otras casas, nos permite afirmar que la dbservacion fue 
hecha a 40° de latitud Norte, aproximadamente. Siendo asi que esta es la latitud de Toledo, 
queda tambien probado que el Libro conplido se tradujo en Toledo. Alfonso el Sabio estaba, 
ademas, en esta ciudad el 12 de marzo de 1254. Vease Ballesteros* itinerario, pag. 49, 

Debo las indioaciones astronomical y sobre to do la interpretation de la figura, al Prof, E. 
Funk, de la Kantonsschule de St, Gallen (Suiza)- Me compiazco en dar las gracias a mi antiguo 
profesor de matematicas y astronomia por ha'berme ayudado a resolver estc problem*. 

(141) Es verdad que las tab! a? cronologicas dan generalmente como correspondence del 
21 de moharram de 652 el 13 de marzo de 1254, Tero en las fechas arabe s debenios distinguir 
entre un calendario astrottomico y otro civil. El primero tiene como punto dc partida la con- 
juncion de la luna que se produjo cl jueves 15 de julio del ano 622 de la era cristiana. El 
calendario civil, y a el se atienen las tajblas de correspondencias, parte del dfa cn que se vid 
por primera vez la lurta creciente despu^s de esta conjuncion, cs dedr, del viernes 16 de julio 
del ano 622. (Vease para esta distin-cion, Ginzel, Chronologic, J f pags. 258-260,) Es logico que 
nuestra obra opere segun el calendario astronomica, en el cual la correspondencia del 21 de 
moharram de 652 es, como hem os dicho, el 12 de marzo de 1254. 

No es un caso unico. Se atiene tambien al calendario astronomico la fecha arabe liulicada 
en el Libra de las Cruses. El mamiscrito original (Xiibl. Nat:. 9294) reza asi (fol 2 CTb, 53-38) : 
f \.. e fue acabado en .XXVI. dias de febrero eq el .VIT.” aimo que este sermor regno, en era de 
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3.* La rubrica dice que fue im jueves de marzo (die Jovis men- 
tis Marcii). El 12 de marzo de 1254 fue efectivamente jueves (142). 

Las tres indicaciones que preceden estan, pues, de acuerdo en la 
fecha de 12 de marzo de 1254. En cambio, parecen discrepar de 
alia las menciones de las tres eras, de Cristo, de Cesar y de Ale- 
jandro. Pero esta discrepancia es solo aparente. 

a) La era cristiana. La rubrica indica el ano 1253 de la era 
cristiana y no el 1254 como nosotros postulamos. Pero no hay con- 
tradiction. El autor de la rubrica contaba, evidentemente, Begun la 
era de la Encarnacion, en la cual el ano empieza el 25 de marzo. 
Por consiguiente, el 12 de marzo de 1254 pertenece al ano 1253 ab 
mcarnatione, que termina el 24 del mismo mes (143). 

b) La era de Cesar. Ya que esta era tiene como punto de par- 

tida el 1 " de enero de 38 a. J. C., el 12 de marzo de 1254 pertene- 
cena al ano 1292 y no al indicado por la rubrica (1291). Pero esta 
incongruencia se explica facilmente si suponemos que para obtener 
el ano de la era de Cesar el autor de la rubrica anadio sencilla y au~ 
tomaticamente treinta y ocbo anos a la fecha cristiana que indicaba 
( I2 53 38 = I2 9 J )> computo comun y justo en general, pero no 

para una fecha entre el i.° de enero y ,el 24 de marzo si, como en 
este caso, se contaba segiin la era de la Encarnacion. 

c) La era de Alejandro. Tambien la ultima era confirma la 
fecha indicada si se interpreta adecuadamente. Por era de Alejan- 
dro se entiende en general la que toma como punto de partida el 12 
de noviembre dc. 324 a. J. C. (Alejandro Magno muere el 13 de ju- 
nto de 323). El ano indicado por la rubrica (1565) iria, pues, en ca- 
lendario cristiano, del 12 de noviembre de 1241 al it de noviembre 
de 1242, fecha imposible a tod as luces. El problema se resuelve, sin 
embargo, si tenemos en cuenta que entre los arabes se empleaba otra 
era con el nombre mismo de Alejandro, la de los Seleucidas, que 
tiene como punto de partida el otono del ano 312 a. J. C, (144). 
En ella el ano T565 corresponde al que va del otoho de 1253 al otono 
de 1254 y que, por tan to, comprende el mes de marzo de 1254. 


cesar MU e dozientos e .LXXXXVII. e la de los Alaraues seyscentos e .LVTL en el segondo 
dia de rafce primero.’’ — LJ j de rabia prime ro de 657 coresponde al 26 de febrero de 1259 en 
el calends rio astmnomico y no en el civil. 

(142) Los codices de la Vatican* (vea.se la nota 138 de est:i Introduccion) nos confirman 
una vez mas esta fecha, ya que indican tambien el dia del mes cristiano: die Jovis .12, mensis 
Marti j* 

(143) Para el computo segun la era de la Encarnacion vease Ginzel, Chronologic t IIJ > 
pags. 161-163. 

(144) Los arabes rcladonaban. equivocada pero conscientemente, esta era con Alejandro 

el Grande y la llamabaii tambien i Lj ^ la era del btcorne (sobrenombre 

de Alejandro Magno). Vease Ginzel, Chronologic, f~ pngs. 263-264. 
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Asi, pues — una vez explicadas las aparentes incongruencias de 
la rubrica — t podemos repetir que esta y la figura astronomica indi- 
can con toda seguridad que el 12 de marzo de 1254 fue el dia en que 
se comenzo la traduccion del Lihro conplido. 

Ahora bien. Esta figura y esta rubrica aparecen en codices de 
la version latina de Egidius de Thebaldis y Petrus de Regio. Nos 
podemos preguntar aun si la fecha que hemos logrado aclarar se re- 
fiere al comienzo de la traduccion castellana o al de la latina. Para 
nosotros no hay dnda : aluden al comienzo de la traduccion del arabe 
al castellano. 

i.° La manera de indicar la fecha no es propia de un Cristiano. 
De serlo, ni hubiera senalado la fecha arabe, ni puesto la era arabe 
antes de la de Cristo, ni llamado de Alejandro a la era de los Se- 
leucidas. En cambio, cuadra muy bien este modo de indicar la fecha 
al judio Yehuda b. Mose ha-Kohen, traductor del arabe al caste- 
llano. 

2. 0 La figura de los planetas presupone conocimientos astrono- 
micos que evidentemente poseia Yehuda b. Mose, mientras que 
nada nos lleva a pensar que los traductores al latin, Egidius de The- 
baldis y Petrus de Regio (145), fuesen muy versados en astronomia. 

3. 0 La traduccion latina llama a Petrus de Regio “magne et 
imperialis aule prothonotarius” y a Egidius de Thebaldis “ipsius 
aule notarius”. Es claro que Alfonso solo podia tencr aula imperial 
despues de su eleccion como emperador en i.° de abril de 1257 (146). 

Las pruebas son concluyentes. Yehuda b. Mose empezo a tra- 
ducir el Libra conplido del arabe al castellano en la inanana del 12 
de marzo de 1254 (147). 

Lo editamos pues, exactamente, en el septimo centenario de su 
traduccion. 


(145) Para estos colaboradorcs de Alfonso el Sabio vease Procter, Alfonso X 3 pagl- 
nas 128-130. 

Munoz S'endino, Escala, pags, 84-96 y 97-98. 

(146) De la fecha de las traducrioncs latina?; t rata re detenidainente cn el volwmen crltico* 
Si verdad que antes de 1257 los dos traductores de una de cllas no podian ten-er el titulo de 
protonotario y notario de la aula imperial, lo es tamibien que dcspues de la remmcia de Alfon- 
so al Imperio en 1275 dcjaron de empiearlo. En documento-s dc 1280 salen como “Magister Pe- 
trus de Regio, prothonotarius regis Castelle” y “Egidius Tebaldi, notarius domini regis Cas- 
telle” (vease Procter, Alfonso X } pugs. 129-130) — Otro eletnento para determinar la fecha 
de su traduccion es que los’ mantiscritos ye pueden agrupar en dos familias, una con la figura 
astronomica, y cuyo prologo llama a Alfonso "rex Castellc”, y otra sin figura y que anade el 
titulo de “rex Romanorum”, aparte de otras diierencias men os ini port-antes* Pero ambas fa- 
milias ofreccn el termino de “aula imperialis” que hos hace suponcr que la traduccion latina 
no pudo iniciarse el T2 de marzo de 1254* 

(147) No prueba nada en contra de la fecha de 12 de marzo de 1254 el hecho de que el 
prologo del Lihro conplido llame a Alfonso “rey del Algarue". Este titulo no puede servir de 
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indicio de una redaction posterior a 1260, como se ha pretendido en el caso de Primer a 

Crimea General * En la clausula personal del eneabezamiento de los documentos no aparece. 
efcctivamente, antes de esta techa — con la excepcion de dos documentos, uno espanol, fe- 
chado en Valladolid el 10 de octubre de 1255 (vease Baujssteros, Itmerario t pag. 130) y 
otro latino* dirigido desde Segovia a la ciudad de Siena el 21 de octufbre de 1258 (vease E. 
WlKKELMAMj Acta Imperii Inedita secult XIII, Innsbruck, l88p, pag. 464) — . Pero en la 
snscripcidn se emplea con regularidad desde principios del reinado de Alfonso X (el primer do~ 
c umento en que lo encuentm esta fechado en Sevilla el 5 de agosto de 1252. Vease A. Balles- 
teros, Sevilla en el siglo XIII, Madrid, 191% pag. x). Y la suscripcion es mas importante como 
pun to de referencia en nuestro caso. El IAbro conplido llama a Alfonso tambien fi rey de 
Badaioz", titulo que nunca aparece en los encabezamientos, pero si en las suscripciones. Vease 
para este problem a tambien Procter, Alfonso X, pags. 87-89. 
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Esta tabla sinoptica se comp] eta r a con las listas de capitulos que encabezan 
cada uno de los cinco libros y las cuales reunen todos los titulos. Veanse las patinas 
3b- 5a, 5ga-6oa, iiya-uBa, i6ib-i6.?a, 2193-2203. 
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Signos emplcados en la transcription del texto. 

Ademas de los signos ortograficos introducidos en el texto 
(veanse las pags. lviii-lix dc la Introduccion), se emplean los si- 
gjuientes : 

( ) Entre parentesis redondos se transcriben las adiciones 

del editor. 

[ ] Entre parentesis cuadrados se transcriben las adiciones 

marginales al texto, de letra absolutamente identica, que 
intercalan pasajes saltados por el amanuense. 

< > Entre parentesis angulares se transcriben las adiciones 

interlineales del manuscrito (de letra muy pequena, 
coetanea si no de la misma mano). 

El trazo transversal indica en el texto el cambio de co- 
lumna y de folio, y en las notas el cambio de renglon. 

Las rdbricas rojas del manuscrito se transcriben en cursiva. 

Para los demas criterios de la edicion veanse las paginas lviii-lx 
de la Introduccion y el volumen critico. 
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Bib! . Nac. Ms. 3065, fol. 183 r. 


